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INTRODUCCION 

la r a z 6 n del derecho: entre habitus 
y c a m p o 

Andres Garcia I n d a 


"Ne pouvant fairc que le juste fut fort, il fallait 
faire que le fort fut juste” 

Blaise Pascal 

En este libro se han agrupado diversos textos dispersos 
en el conjunto de la obra del sociologo frances Pierre 
Bourdieu y que hasta el momento permanecfan desconocidos 
para el lector de habla hispana. Se trata de trabajos surgidos 
de contribuciones particulares (exposiciones orales, colqbo- 
raciones en obras colectivas o artfculos), y mas o menos cer- 
canas o alejadas en el tiempo, pero que en conjunto consti- 
tuyen una ocasion importante para reconstruir algunas de 
las claves basicas de la sociologfa de Bourdieu y, mas con- 
cretamente, de su sociologfa del derecho. Tengamos en cuen- 
ta que, aunque existe una preocupacion constante en toda su 
obra por el papel de las reglas y el derecho en la genesis de 
las practicas sociales, que puede advertirse desde sus prime- 
ros trabajos (1962) hasta los mas recientes, sin embargo, son 
raras las veces en las que este autor ha abordado explfcita y 
detenidamente el analisis del campo jurfdico, aunque algu- 
nas de ellas, como el artfculo sobre La fuerza del derecho, 
que cierra el presente volumen, de indudable interes. La 
sociologfa del derecho de Bourdieu aparece asf como un 
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capitulo mas a considerar en el contexto general de un con- 
junto de investigaciones dedicadas a desentranar la logica de 
la practica, el sentido de las diferentes practicas sociales 1 ; es 
una parte necesaria, por tanto, de toda una obra que se 
esfuerza por desvelar lo que el sentido comun calla u oculta, 
por descubrir el orden social que se esconde tras el orden 
simbolico. La sociologfa es para Bourdieu, con palabras de 
Bachelard, una “ciencia de lo oculto”, que trata de poner de 
manifiesto, de denunciar los presupuestos tacitos que, bajo 
las apariencias de la inevitabilidad, gobiernan la vida social. 
Conocer la necesidad -dice a menudo el sociologo frances- 
que permanece agazapada, negada como tal, transformada 
en virtud, es el primer paso para una libertad posible; por el 
contrario, la forma mas absoluta del reconocimiento de la 
necesidad radica precisamente en su des conocimiento'. 
“mientras la ley es ignorada, el resultado del laisser faire, 
complice de lo probable, aparece como un destino; cuando 
, ella es conocida, este aparece como una violencia” (1980b). 
Pero ese caracter constitutivamente “critico” de la ciencia 
-porque la ciencia social no ha de ser “critica” para ser 
autentica sociologia, sino al reves: ha de ser autentica socio- 
' logia, esto es, cientifica, para ser "critica”-, radica precisa- 
mente en la critica de la ciencia, esto es, en la reflexividad 
como una cualidad del discurso cientifico, que no solo ha de 
liacer conscientes los presupuestos sociales que son el resul- 
tado de la investigacion de un objeto, sino que tambien tiene 

1. Al final dc csra imroduccion hcmos incluido una bibliografla basica. Sin animo de 
cxhaustividad, se rccoge all! una rclacion significativa dc libros y ariiculos dc 
Bourdieu, as! como de algimos orros trabajos sobre cl sociologo francos, que pue- 
dan ser dc utilidad. Para una aproximacion a la sociologfa del dcrccho de 
Bourdieu cfr. Garcia Inda (1998) asf como el monografico tie la revista Droit ct 
Societc 32 (1996). 


que traer a la consciencia aquellos presupuestos sociales que 
son el origen de la labor de construction de ese objeto, y que 
se presentan en forma de opciones y tensiones ideologicas y 
metodologicas en esa labor (1982a). 

1. Mas alia de la libertad y la necesidad 

Tales tensiones aparecen hilvanadas a lo largo de los tra- 
bajos que conforman este volumen. De hecho, todo el pro- 
yecto socioiogico de Bourdieu se ha planteado como un 
intento explicito y continuo de superar las diversas oposicio- 
nes que dividen artificialmente la ciencia social, de las que, 
como dice en el primer capitulo de este libro, la antinomia 
entre subjetivismo y objetivismo constituye la mas profunda 
y ruinosa (y en la que todas las demas se encuentran funda- 
das en ultima instancia). Se trata de escapar a la falsa alter- 
nativa entre una perspectiva objetivista (a la que conducen 
las explicaciones deterministas y mecanicas de la vida social) 
y una perspectiva subjetivista (que concibe las infenciones y 
la conciencia de los sujetos como explicacion suficiente de la 
practica). Para ello, Bourdieu apostara por una tercera posi- 
bilidad: el conocimiento praxeologico, que “tiene por objeto 
no solamente el sistema de relaciones objetivas que constru- 
ye el modo de conocimiento objetivista, sino las relaciones 
entre esas estructuras objetivas y las disposiciones estructu- 
radas en las cuales ellas se actualizan y que tienden a repro- 
ducirlas, es decir, el doble proceso de interiorizacion de la 
exterioridad y de exteriorizacion de la interior idad” (1972: 
162-163, la cursiva es nuestra). O dicho de otro modo, 
Bourdieu apuesta por el proyecto de “ una antropologta 
total ” que culmina o se realiza en “el analisis del proceso 
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segun el cual la objetividad arraiga en y por la experiencia 
subjetiva: [y que] debe superar, englobandolo, el momento 
del objetivismo y fundarlo en una teorfa de la exteriorizacion 
de la interioridad y de la interiorizacion de la exterioridad”; 
frase esta ultima, por !o tanto, que serviria para resumir toda 
la propuesta bourdieuniana. 

Por lo tanto, ni fenomenologia social ni fisica social. 
Mas alia de la libertad y la necesidad, podriamos decir, la 
logica de ia{s) practica(s) no puede entenderse si, de un lado, 
se consagra el analisis al realismo de la estructura; ni se 
entiende tampoco, por e! otro, si se reduce al que podriamos 
llamar realismo de la accion, para el que el sujeto y las 
intenciones del sujeto son el criterio de interpretacion de 
dichas practicas. Por eso, si algun rotulo o etiqueta hubiera 
que poner a sus propuestas teoricas -dice el mismo 
Bourdieu y sin excesivo gusto por participar en el juego de 
, los rotulos- esta seria la de un estructuralismo genetico o 
constructivista , para el cual “el analisis de las estructuras 
objetivas -las de los diferentes campos- es inseparable del 
analisis de la genesis en el seno de los individuos biologicos 
de estructuras mentales que son por una parte el producto 
de la incorporacion de las estructuras sociales y del analisis 
j de la- genesis de esas mismas estructuras sociales: el espacio 
I social, y los grupos que en el se distribuyen, son el produc- 
to de luchas historicas (en las cuales los agentes se implican 
I en funcion de su posicion en el espacio social y de las estruc- 
\ turas mentales a traves de las cuales aprehenden ese espa- 
cio)” (1987: 24 y 147). 

Esa doble perspectiva, estructuralista y constructivista a 
la vez, es la que, segun Bourdieu entiende, permite superar 
la “ruinosa oposicion” entre subjetivismo y objetivismo en 


la ciencia social. Con la llamada al estructuralismo se tien- 
de a enfatizar las estructuras objetivas que orientan y coac- 
cionan la practica social; con su caracterizacion constructi- 
vista Bourdieu subraya el lado subjetivo de su metodologia, 
el que enfoca sobre la genesis de las estructuras mentales, 
que a su vez condicionan y generan las practicas. Es decir, se 
trata de un constructivismo en el que el analisis de las 
estructuras cognitivas es inseparable del analisis de las con- 
diciones sociales en que aquellas tienen lugar. Dicho con sus 
mismas palabras, se trata de escapar “a la vez a la filosofia 
del sujeto, pero sin sacrificar el agente, y a la filosofia de la 
estructura pero sin renunciar a tomar en cuenta los efectos 
que ella ejerce sobre el agente y a traves de el” (1992b: 97). 
Asi, los agentes sociales no son simples automatas que eje- 
cutan reglas segun leyes mecanicas que se les escapan, pero 
tampoco se mueven por un calculo racional en su accion: ni 
marionetas de las estructuras, ni duenos de las mismas. 

Dicho de otro modo: para superar esa disyuntiva cano- 
nica entre la reduccion de la historia a un “proceso sin suje- 
to” o su sustitucion simplista por un “sujeto creador”, 
Bourdieu propone tomar como esquema para el analisis 
social la “dialectica de las estructuras objetivas y las estruc- 
turas incorporadas”; o mas concretamente, la relacion dia- 
lectica de las estructuras y los habitus (1980a: 70). fil mismo 
nos proporciona en La Distinction (1979: 112), como resu- 
men o sintesis de dicha relacion, la siguiente formula, que 
trataremos de ir desgranando en esta introduccion: 

[(Habitws)(Capital)] + Campo = Practica 

Se trata, al fin y al cabo, de reivindicar el primado de las 
relaciones. Lo real no se identifica con sustancias sino con 
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relaciones: lo que existe en el mundo social, de lo que el 
sociologo trata de dar razon, son relaciones -no interaccio- 
nes o vinculos subjetivos entre los agentes, sino relaciones 
objetivas que existen “independientemente de las concien- 
cias individuales”, como decia Marx (1992b: 72). O dicho 
de otra manera: los elementos individualizados solo tienen 
propiedades en virtud de las relaciones que mantienen con 
otros en un sistema, es decir, en virtud de la funcion que lie- 
van a cabo en el sistema de relaciones; “cualquier geometria 
no es mas que un puro sistema de relaciones determinadas 
por los principios que las gobiernan y no por la naturaleza 
intrinseca de las figuras que encierran esas relaciones” 
(1968b: 682). Y puesto que lo real es relacional , por eso 
mismo es necesario pensar relacionalmente lo real, como el 
primer precepto metodologico con el que combatir la incli- 
nacion a pensar el mundo social de manera realista o sus- 
tancialista. 

2. La logica de la practica: habitus y campo 

2.1. El campo social 

De acuerdo con lo que acabamos de decir, podemos defi- 
nir el espacio social como un conjunto de relaciones o un 
sistema. de posiciones sociales que se definen las unas en 
relacion a las otras. En ese sentido, la nocion de campo 
social que utiliza Bourdieu alude a un “espacio social espe- 
cifico” en el que esas relaciones se definen de acuerdo a un 
tipo especial de poder o capital especffico, detentado por los 
agentes que entran en lucha o en competencia, que “juegan” 
en ese espacio social. Es decir, que las posiciones de los 


agentes se definen historicamente de acuerdo a su “situa- 
cion actual y potencial en la estructura de distribucion de las 
diferentes especies de poder (o de capital) cuya posesion 
condiciona el acceso a los provechos especificos que estan 
en juego en el campo, y tambien por sus relaciones objetivas 
con otras posiciones (dominacion, subordinacion, homolo- 
gia...)” (1992b: 72-73). 

De esta primera aproximacion podemos subrayar dos 
ideas importantes: por un lado, que dicho sistema de rela- 
cioites en que consiste el campo es “independiente de la 
poblacion que esas relaciones definen”, lo cual no quiere 
decir que los individuos sean meras ilusiones inexistentes 
socialmente, sino que “existen como agentes -y no como 
individuos biologicos, actores, o sujetos- que se constituyen 
como tales y actiian en el campo' siempre que poseen las 
propiedades necesarias para ser efectivos, para producir 
efectos, en ese campo”; por otro lado, es evidente la relacion 
entre ambos conceptos, de campo y capital, a la hora de 
definirse y configurarse mutuamente en una suerte de circu- 
lo hermeneutico en el que “para construlr el campo, uno 
debe identificar las formas de capital especifico que operan 
en el, y para construit las formas de capital especifico uno 
debe conocer el campo” (1989b: 6-7). 

El campo social se entiende asi como una construccion 
analitica mediante la que designa^ un conjunto especifico y 
sistematico de relaciones sociales; es decir, se trata de una 
especie de sistema, definible solo historicamente, que per- 
mite trasladar al analisis social la dinamica de relaciones 
que se desarrollan en la practica. Veamos, sinteticamente, 
algunas de las caracteristicas que Bourdieu atribuye a su 
nocion de campo social: 
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a) En primer lugar, notemos que el sociologo frances 
habla de la situacion actual y potencial de los agentes en la 
estructura de distribucion del campo, lo que implica no solo 
un analisis sincronico sino tambien diacronico de dicha 
estructura de distribucion, que supone tener en cuenta no 
solo el estado de esa estructura sino su proceso de constitu- 
cion. Y no solo la situacion del agente sino tambien su tra- 
yectoria social 2 . De forma que la especificidad de los dife- 
rentes campos (el campo literario, el artistico, el religioso, el 
de los establecimientos de enseiianza, el de los empresarios, 
el politico, el juridico...) y su logica o “reglas” de juego vie- 
nen determinadas por esos recursos o especies de capital, ya 
sea capital economico, cultural, social, etc. Ese conjunto de 
relaciones entre posiciones sociales hace que el espacio 
social, mas concretamente cada campo social, pueda ser defi- 
nido como un sistema de diferencias, en el que el “valor” de 

Dcfinida csta como la "scric tic posiciones succsivamentc ocupadas por un mismo 
agcnrc (o un mismo grupo) cn un cspacio, el mismo cn dcvcnir y somctido a 
inccsanccs transformacioncs” (1994a: 88-89). Por ocro lado, adcmas, son csas 
posiciones cn cl campo las que definen socialmcnte a los agentes. Frcnte a una 
idcologfa naturalism que tiendc a imponer la crecncia cn cl origen natural dc las 
idcntidadcs socialmcnte adquiridas, Bourdicu subraya el hccho dc que (a perte- 
ncncia al campo y la posicion particular que cn cl ocupan los agenres conllevan 
propiedades dc posicion que no son propiedades nacuralcs, aunque los agentes 
las incorporen como talcs (a traves de los habitus), haciendo coincidir la posi- 
cion social con ia aptitud natural. Eso no quierc deeir que no cxistan aptitudes 
biologicas, propiedades naturalcs o incluso "carismas” personalcs. Lo que 
Bourdicu quierc dcscubrir cs como, cn muchas ocasioncs, no sc crata dc talcs 
doncs sino dc condicioncs sociales que deben su adquisicion o su rcconoci- 
micnco a la posicion que ocupan cn cl cspacio social y que son Icgirimadas pre- 
cisamcntc a traves del discurso de su uacuralidad. Es cspccialmcnte relevante, cn 
cstc sentido, cl analisis que Bourdicu ha hccho del sistema dc ensenanza y la CH- 
I' tica dc la “idcologfa carismaticn del don” que, presentando las dcsigualdadcs 
j como fruto de la difcrcncia cn las. aptitudes naturalcs, y negando las condicio- 
ncs sociales dc produccion dc las disposicioncs cultivadas, legitima los privile- 
I gios que sc transforman dc hercncia social cn gracia individual o mcrito perso- 
I nat (Bourdicu 1970). Para un analisis dc la sociologia dc la cducacion de 
Bourdieu cfr. Sanchez dc Horcajo (1979). 


cada posicion social no se define en si misma, sino que se 
mide por la distancia social que la separa de otras posicio- 
nes, inferiores o superiores. Aunque esas distancias sociales 
entre posiciones pueden variar y varian en funcion de |os 
cambios en esa estructura de distribucion de los diferentes 
tipos de capital, tambien existen formas de codificacion e 
institucionalizacion de las distancias sociales para hacerlas 
respetar (a traves de la ley, costumbres, creencias, etc.). 

b) El capital especifico del campo es a la vez la condi- 
cion de enrrada en cada campo social, y el objeto y el arma 
de la actividad en dicho campo. O, desde la perspectiva del 
juego, como veremos a continuacion, el requisito para 
jugar socialmente, el objeto del juego y la apuesta o puja. 
Los diferentes tipos de capital o poder que son objeto de 
lucha pueden definirse por lo tanto como los diferentes 
recursos que se producen y negocian en el campo y cuyas 
especies, por eso mismo, varian en funcion de las distintas 
actividades (juegos o luchas) de los diversos campos. 
Todos esos recursos o especies de “energia de la fisica 
social” pueden presentarse de tres formas distintas, depen- 
diendo del campo en el que se funciona: como capital eco- 
nomico, como capital cultural y como capital social. A esas 
tres formas habria que sumar una cuarta categoria de 
poder: el capital simbolico, que es cualquier forma de capi- 
ta! “en tanto que es representada, es deeir, aprehendida 
simbolicamente, en una relacion de conocimiento o, mas 
precisamente, de desconocimiento y reconocimiento” 
(Bourdieu 1992b: 94) 3 . Ademas, como tambien explica en 

3. "Toda espccic dc capital (cconomico, cultural, social) tiende (cn diferentes gra- 
dos) a funcionar como capital simbolico (dc modo que tal vcz valdrfa mas hablar, 
cn rigor, de efeclos sintbolicos del capital ) cuando obtienc un reconocimiento 
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las paginas de este libro, esas diferentes especies de recur- 
sos o poder son convertibles de unas a otras en funcion de 
los determinados campos. Por ejemplo, la posesion de un 
determinado capital economico permite su transformation 
o conversion en capital cultural a traves de los ti'tulos aca- 
demicos que confieren un reconocimiento institucional de 
ese capital cultural. O mediante determinados bienes y ser- 
vicios culturales a ios que el capital economico da acceso 
inmediato. E igualmente con la conversion del capital eco- 
nomico en capital social, dadas las posibilidades por ejem- 
plo en cuestion de tiempo y de relaciones, que permite 
obtener dicho capital economico. 

c) Asf el campo, todo campo, se asemeja a un mercado 
en el que se produce y se negocia un capital especifico, pero 
sin identificar capital solo con recursos estrictamente eco- 
nomicos, que son una variable mas, y muy importante, pero 
no comprenden todas las dimensiones de la realidad social 1 . 
Como mercado “sui generis”, el campo social es un espacio 
asimetrico de production y distribution del capital y un 
lugar de competencia por el monopolio de ese capital. La 
imagen del juego tambien es un recurso habitual del socio- 

cxph'cito o practico (...). En otras palabras, cl capital simbolico (...) no cs una 
cspccic particular dc capital, sino aquello cn lo que sc conviertc cualquicr cspccie 
dc capital cuando no cs rcconocida cn tanto que capital, es deeir, cn tanco que 
fuerza, poder o capacidad dc cxplotacion (actual o potcncial) y, por lo tamo, 
reconocida tomo legltima 1 ’ (1997: 319). ELfcapit al simb olic o es asf cl p oder dc 
rcprcsentar.y_ororgar valor, importancia social, a las formas dc capital Como tal, 
crcapital juridico se conclbe precisamentc como urTcapitalUmibojico, y el Estado 
como cl monopolio estatal dc dicho capital juridico-simbolico. 

4. “La teoria general dc la cconomfa dc los campos tiacc posiblc dcscribir y definir 
la forma cspccffica tomada por los mecanismos y conceptos mas gcncrales como 
capital, inversion, interes, dentro dc cada campo, y cllo le permite a uno cludir 
toda suertc de reduccionismo, comcnzando con cl cconomicismo, que reconocc 
como valioso solo el interes material y la busqueda por maximizar cl provccho 
monetario 1 ’ (1985: 20). 


logo frances para describir la logica social: “Es en cada 
momento el estado de las relaciones de fuerza entre los juga- 
dores lo que define la estructura del campo: podemos ima- 
ginar que cada jugador tiene delante montones de fichas de 
diferentes colores, correspondientes a las diferentes especies 
de capital que el detenta, de forma que su fuerza relativa en 
el juego , su posicion en el espacio de juego, y tambien sus 
estrategias en el juego (...) dependen a la vez del volumen 
global de sus fichas y de la estructura de los montones de 
fichas, del volumen global de la estructura de su capital” 
(1992b: 74-75). Por lo tanto, el resultado de las relaciones 
y las luchas que se establecen en el campo, y de las diferen- 
tes estrategias que llevan a cabo los agentes, estan en fun- 
cion de esos diferentes capitales. 

d) Los diversos campos de la actividad humana, en 
cuanto microcosmos sociales, son fruto de un proceso his- 
torico de diferenciacion de acuerdo a los tipos particulares 
de legitimidad (y de poder), lo que da a cada campo una 
autonomfa relativa respecto a los demas. Un doble proceso 
de diferenciacion axiomatica y de division del trabajo social 
segun el cual la configuration de un cuerpo de agentes espe- 
cialistas legitimados para operar con un determinado capi- 
tal viene dado por la especificacion de ese mismo capital 
como objeto de competencia entre los agentes interesados. 
De manera que la autonomia es una cualidad esencial para 
la notion de campo social. Una autonomfa relativa (y por 
tanto tambien relativa dependencia) respecto a los otros 
campos sociales y a sus formas de poder o capital, con los 
que sin embargo (e inevitablemente por su caracter relati- 
vo), tambien va a mantener relaciones que van a determinar 
en alguna medida el valor de sus productos especfficos. Ese 
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mismo conflicto entre los propios campos en su proceso de 
diferenciacion y autonomizacion respecto a las demas esfe- 
ras sociales plantea ademas el problema de situar los limites 
del campo social. Un problema que no puede resolverse sino 
en el analisis cientifico propio de cada campo, ya que “la 
cuestion de los limites del campo se plantea siempre en el 
mismo campo y, en consecuencia, no admite una respuesta 
a priori. (...) las fronteras del campo no pueden determinar- 
se sino mediante la investigacion empirica. Ellas no toman 
mas que muy raramente la forma de fronteras juridicas (...), 
incluso a pesar de que los campos comportan siempre 
“barreras de entrada” tacitas o institucionalizadas”, esto es, 
requisitos de acceso a la actividad o al juego del campo 
social. Y aun a riesgo de ser tautologico, concibe el campo 
“como un espacio en el cual se ejerce un efecto de campo, 
de manera que lo que acontece a un objeto que atraviesa ese 
espacio no puede ser explicado completamente tan solo por 
sus propiedades intnnsecas”. Desde esa perspectiva “los 
limites del campo se situan en el punto donde cesan los efec- 
tos de campo” (1992b: 75). 

e) Entre los diversos campos sociales, destaca lo que 
Bourdieu llama el campo del poder, por las relaciones que 
los diversos campos sociales mantienen con el y/o en el. El 
ca mpo del poder no es un campo mas como los otros, sino 
que es un “campo de fuerzasdefinido en su estructura por 
el estado de la relacion de fuerza entre las formas de poder, 
o las diferentes especies de capital”; es decir, “el espacio de 
las relaciones de fuerza entre las diferentes especies de capi- 
tal” (1989a: 375; 1994a: 56). Se trata por lo tanto de aquel 
campo donde se enfrentan los detentadores de diferentes 
poderes o especies de capital que luchan por imponer el 


“principio de dominacion dominante” o el “principio legf- | 
timo de dominacion”, intentando hacer valer su capital (su ( 
poder) como el capital dominante en el conjunto de los carh- 
pos sociales. 3 Ademas existe una relacion de homologia o 
semejanza entre las oposiciones que se observan en los dife- 
rentes campos (en el campo del poder, en el economico, cul- 
tural, artistico, juridico, etc.) que da un “fundamento obje- 
tivo a la homologia entre los principios de vision y de divi- 
sion en uso en el seno de cada uno” de los campos. Una 
homologia que se establece "entre los campos especializa- 
dos y el campo social global” y que “hace que numerosas 
estrategias sean de doble golpe, que, aunque no hayan sido 
expresamente concebidas como tales, y que sin inspirarse en 
ninguna especie de duplicidad, funcionan a la vez en varios 
campos” (1989a: 381-384). Las relaciones de dominacion j 
en una sociedad o espacio social, desde esa nocion, vienen 
dadas por cual sea la estructura de distribucion de ese 
campo del poder en el que luchan quienes ocupan las posi- 
ciones de dominacion en los diversos campos y no es sim- 
plemente el efecto directo de “la accion ejercida por un con- 
junto de agentes (“la clase dominante”) investidos de pode- 
res de coercion”; es decir, que la nocion del campo del poder 
permite segun el sociologo frances ir mas alia de la idea de 
clase dominante o dirigente para entender la relacion de 
dominacion. La dominacion es “el efecto indirecto de un 
conjunto complejo de acciones que se engendran en la red 
de coacciones [contraintes] cruzadas que cada uno de los 

5, No dcbcmos identificar diclio campo del poder, con cl campo politico; ni tampo- 
co con cl Estado (lo que sera cl “campo cstatal 1 ’), aunque la construction dc esc 
campo-Estado vaya pareja con la conscruccion del campo del poder (sobre el 
Estado cfr. Bourdieu 1994a: 96ss). 
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dominantes, igualmente dominado por la estructura del 
campo a craves del cual se ejerce la dominacion, sufre de 
parte de todos los otros” (1994a: 57). 

f) Otra de las propiedades de los campos es que, en la 
lucha de los agentes implicados, queda disimulada “la colli- 
sion objetiva respecto a los principios del juego”, esto es,. la 
confabulacion entre quienes allf juegan para jugar de esa 
manera, ya que "si uno comienza a preguntarse si el juego 
vale lo que en el se apuesta, es el fin del juego”: La concu- 
rrencia dinamica del campo “tiende continuamente a pro- 
ducir y reproducir ese juego y lo que en el se ventila origi- 
nando constantemente, primero entre los directamente com- 
prometidos, pero no solamente entre ellos, la adhesion prac- 
tica al valor del juego y de sus apuestas que define el reco- 
nocimiento de la legitimidad” (1982b: 47). Es decir, existe 
(y es necesaria para el funcionamiento del campo), una 
adhesion, una creencia o ilusion (illusio), un interes en el 
juego, un “poder motivador” que a su vez es producido en 
y por la participacion en el mismo juego: “Las razones mas 
fundamentales para actuar -dice Bourdieu (1983: 3)- tienen 
sus rai'ces en la illusio, esto es en la relacion, ella misma no 
reconocida como tal, entre un campo de juego y un habitus, 
como ese sentido de! juego que otorga al juego y a sus 
apuestas su poder determinante o, mejor, motivador" . Por 
lo tanto, la lucha constante que constituye el funcionamien- 
to de los campos se sostiene tambien sobre una forma de 
consenso entendido como “la adhesion del conjunto de los 
agentes, tanto dominados como dominantes, a lo que hace 
el interes propio del campo considerado, su interes generi - 
co, es decir una apuesta fundamental cuyo valor es recono- 
cido y buscado por todos”, de forma que “las disensiones se 


manifiestan sobre un fondo de consenso. La contestacion 
supone de lo incontestado” (Accardo 1991: 73). 

El campo, todo campo en tanto que producto historico, 
produce e impone, por su mismo funcionamiento, una 
forma generica de interes que es la condition de ese funcio- 
namiento. De modo que las practicas de los agentes en el 
campo se mueven necesariamente guiadas por el, ya que es 
“lo que “hace bailar a la gente”, lo que les hace concurrir, 
competir, luchar” (Bourdieu 1987: 124-125), No hay prac- 
ticas en un campo social que puedan aparecer como desin- 
teresadas si no es por referencia a intereses ligados al fun- 
cionamiento especffico de otros campos, como sucederia 
entre los campos cientifico o arti'stico, por un lado, e intere- 
ses economicos y politicos, por otro; y desde ese punto de 
vista no existe, en rigor, practica absolutamente desinteresa- 
da, aunque su interes estribe precisamente en el desinteres, 
como suele ser lo propio de los intelectuales. 

En suma, actuar siempre implica socialmente hacerlo 
desde un interes: no existen actos gratuitos, sociologica- 
mente hablando. En toda conducta existe una razon de ser 
que la ciencia pretende desentraiiar (y que hace que la cien- 
cia tenga un sentido). Toda conducta, por lo mismo, es razo- 
nable (se puede dar razon de ella), aunque no sea racional 
(1994a: 150). Por lo tanto, ser socialmente es tener interes 
o estar interesado, incorporado a un juego e ilusionado en 
el: “En el principio esta la illusio, adhesion al juego, la cre- 
encia de que cada uno es llamado al juego, el interes por el 
juego, interes en el juego, el fundamento del valor, inversion 
en el sentido tanto economico como psicoanalitico del ter- 
mino. (...) Esse est interesse: Ser es ser en, es pertenecer y ser 
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poseido, en resumen, participar, tomar parte, acordar una 
importancia, un interes” (1983: 1). 

De acuerdo a esta breve caracterizacion de la nocion de 
campo social, un analisis en esos terminos implica, para 
Bourdieu, tres momentos relacionados entre si y que descri- 
be de ia siguiente manera (1992b: 80). Primero, es preciso 
analizar la posicion del campo social en cuestion en relacion 
al campo del poder (en el caso del Derecho seria: el peso que 
el campo juridico, una vez delimitado mmimamente, y el 
capital juridico propio de ese campo, tienen en el conjunto 
de los campos sociales, es decir, el poder del derecho). En 
segundo lugar, es necesario “establecer la estructura objeti- 
va de relaciones entre las posiciones ocupadas por los agen- 
tes o las instituciones que estan en concurrencia en ese 
campo” (o sea, para el caso del derecho, los agentes que 
entran en lucha en el campo juridico, o sea, el poder en o 
sobre el derecho -sur le droit ). Y, por ultimo, se trata de 
“analizar los habitus de los agentes, los diferentes sistemas 
de disposiciones que han adquirido a traves de la interiori- 
zacion de un tipo determinado de condiciones sociales y 
economicas y que encuentran en una trayectoria definida en 
el interior del campo considerado una ocasion mas o menos 
favorable de actualizarse” (el oficio del jurista). 

2.2. El habitus 

Habitus, es un termino latino muy usado por los filoso- 
fos y especialmente por los escolasticos, que recogia (y 
reconvertia) la vieja nocion aristotelica de hexis. 
Comunmente traducido por “habito” o costumbre, el habi- 
tus viene a designar el conjunto de disposiciones de los 
agentes en el que las practicas se convierten en principio 


generador de nuevas practicas. En el Esquisse d’une theorie 
de la pratique (1972: 175), Bourdieu define los habitus del 
siguiente modo: “las estructuras que son constitutivas de un 
tipo particular de entorno (v.g. las condiciones materiales de 
existencia de un tipo particular de condition de clase) y que 
pueden ser asidas empiricamente bajo la forma de regulari- 
dades asociadas a un entorno socialmente estructurado, 
producen habitus, sistemas de disposiciones duraderas, 
estructuras estructuradas predispuestas a funcionar como 
estructuras estructurantes, es decir, en tanto que principio 
de generation y de estructuracion de practicas y representa- 
ciones que pueden ser objetivamente “reguladas” y “regula- 
res” sin ser en nada el producto de obediencia a reglas, obje- 
tivamente adaptadas a su finalidad sin suponer la mirada 
consciente de los fines y la maestria expresa de las opera- 
ciones necesarias para alcanzarlas y, siendo todo eso, coiec- 
tivamente orquestadas sin ser el producto de la accion orga- 
nizadora de un jefe de orquesta.” 

El habitus, los diferentes habitus, son por lo tanto ef sis- 
tema de disposiciones que es a su vez producto de la practi- 
ca y principio, esquema o matriz generadora de practicas, 
de las percepciones, apreciaciones y acciones de los agentes. 
Un principio que impone un orden a la accion: principium 
importans ordinem ad actum, que decfa Ia escolastica. Sin 
embargo, hablar de disposicion tambien es ambiguo porque 
puede referirse a una capacidad, una actitud o a un estado. 
Y es esa ambigiiedad quizas la que hace que el termino le 
parezca a Bourdieu suficiente o particularmente apropiado 
para expresar lo que reviste el concepto de habitus , ya que 
cuando utilizamos el termino “disposicion” expresamos “el 
resultado de una accion organizadora que presenta ademas 
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un sentido muy proximo a palabras tales como estructura; 
designa por otra parte una manera de ser, un estado habi- 
tual (en particular del cuerpo), y, en particular, una predis- 
position, una tendencia, una propension o una inclination ” 
(1972: 247). Esa pluralidad de significados es lo que quiere 
sugerir Bourdieu al hablar del habitus como sistema de dis- 
posiciones, incluyendo un amplio espectro de factores cog- 
nitivos y afectivos -’’thinking and feeling”, al decir de 
Jenkins- y no solo actitudes puntuaies, que se fraguan en los 
procesos de socialization y aprendizaje, de experiencia, de 
vida, de los individuos. Son el producto de las estructuras 
del entorno frsico y afectivo, de la familia y la escuela, de las 
condiciones materiales de existencia y de clase ( estructuras 
estructuradas), y a su vez son el principio que organiza 
todas las apreciaciones y actuaciones de los agentes que 
contribuyen a formar el entorno, de manera que condicio- 
nan, determinan u orientan las practicas de los agentes de 
acuerdo a ese esquema { estructuras estructur antes). 

En primer lugar por tanto, y en cuanto estructura estruc- 
turada, el habitus es un producto social : no se trata de un 
conjunto de disposiciones a actuar, sentir, pensar y percibir, 
adquiridas de forma innata o “natural”, sino adquiridas 
socialmente y, concretamente “en relation a la position que 
los agentes ocupan en el sistema, en virtud de la logica de 
funcionamiento de ese sistema y de la action pedagogica 
que ejerce sobre sus agentes” (Accardo 1991: 88). En cuan- 
to estructura estructurante, en segundo lugar, el habitus es 
un productor social , que podria definirse como “un opera- 
dor de cdlculo inconsciente que nos permite orientarnos 
correctamente en el espacio social sin necesidad de refle- 
xion” (Accardo 1991: 132). En este segundo sentido, el 


habitus es tambien concebido como un sistema de compe- 
tences sociales que implica doblemente, en tanto compe- 
tence, de un lado una capacidad practica de accion y de 
otro un reconocimiento social para ejercerla; y que es lo que 
va a procurar al agente en las estrategias que lleva a cabo en 
el juego de los diversos campos sociales una racionalidad 
implicita en sus respuestas espontaneas a las demandas y 
censuras del espacio en que se mueve. Veamos tambien, sin 
pretension de exhaustividad, algunas ideas al respecto. 

a) Para Bourdieu no debemos confundir la notion de 
habitus con el “inconsciente” estructuralista (aunque, esta 
claro, el habitus se adquiere mas “inconscientemente” que 
otra cosa, a traves del habito y la repetition, y por mas que 
dicha teoria del habitus pueda considerarse como una pro- 
longation y una profundizacion del inconsciente de Claude 
Levi-Strauss). De un lado porque no todo lo inconsciente, 
espontaneo o al margen del calculo racional es habitus ; y de 
otro porque en el habitus no todo es espontaneidad o auto- 
matismo. El habitus es matriz de la practica pero no se 
puede hacer de ello el principio exclusivo de toda practica: 
“si es verdad que las practicas producidas por los habitus, 
las maneras de andar, de hablar, de comer, los gustos y las 
repugnancias, etc., presentan todas las propiedades de las 
conductas instintivas, y en particular el automatismo, queda 
una forma de consciencia parcial, lagunosa, discontinua, 
que acompaiia siempre las practicas” (1972: 200). Es decir, 
un margen de indeterminacion o de imprevisibilidad (iqui- 
zas de libertad?), segun las situaciones, los campos, etc., que 
-siempre segun el sociologo frances- no permite identificar 
el sistema de disposiciones que es el habitus con la mecani- 



Poder, Derecho y Clases Sociales 


Introducci6n 


ca espontanea del inconsciente estructuralista. El habitus , 
por lo tanto, es inconsciente (o una forma de inconsciente), 
pero no es el inconsciente. Pero eso no implica tampoco una 
apuesta por leer la practica en terminos de calculo racional 
absoluto: “Espontaneidad sin consciencia ni voluntad, el 
habitus se opone tanto a la necesidad mecanica como a la 
libertad reflexiva, a las cosas sin historia de las teorias 
mecanicistas como a los sujetos “sin inercia” de las teonas 
racionalistas” (1972: 95). Es decir, que las conductas no son 
el resultado de “secuencias objetivamente orientadas por 
referencia a un fin” (ya sea economico o ya de otro tipo), ni 
son por tanto el producto de una estrategia consciente ni 
una determinacion mecanica. Para Bourdieu “los agentes 
caen de alguna manera en la practica que es la suya, mas 
que elegirla en un libre proyecto o verse obligados a ella por 
una coaccion mecanica” (1987: 127). 

b) La manera, en cuanto disposicion corporal e incorpo- 
rada, hecha cuerpo, es quizas la mejor descripcion del habi- 
tus, que se concibe en Bourdieu como !o cultural hecho 
natural, la necestdad hecha virtud, un tener transformado 
en ser. El cuerpo funciona como estructura mnemotecnica 
que retiene y reproduce las estructuras objetivas socializa- 
das y aprehendidas. En cuanto sistema de disposiciones, no 
somos nosotros quienes poseemos el habitus sino que es el 
habitus quien nos posee a nosotros. El habitus no es, por lo 
tanto, un concepto abstracto sino que es parte de la con- 
ducta (el “modo de conducir la vida”) del individuo, tradu- 
cida tanto en maneras corporales ( hexis ) como en actitudes 
o apreciaciones morales {ethos). Tanto hexis como ethos 
son habitus o, mejor dicho, forman parte del habitus. 


c) El habitus, asf, funciona de modo analogo a un “capi- 
tal genetico” que ha sido inculcado e incorporado social- 
mente (1970: 48). Y en el (y a traves de el), se traduce en el 
individuo, el colectivo. El habitus es, dice textualmente 
Bourdieu, “una subjetividad socializada” (1980a: 91). Por 
eso la notion de habitus permite, segun Bourdieu, entender 
tanto la concertacion de las practicas como las practicas de 
concertacion, ya que en la medida en que son producto de 
una misma historia -y solo en la medida en que Jo son- las 
practicas de los agentes son “mutuamente comprensibles e 
inmediatamente ajustadas a las estructuras, objetivamente 
concertadas y dotadas a la vez de un sentido objetivo unita- 
rio y sistematico a la vez, trascendente a las intenciones sub- 
jetivas y a los proyectos conscientes, individuales o colecti- 
vos”; es decir, que uno de los efectos fundamentales de ese 
acuerdo entre el sentido practico y el sentido objetivo es, 
con palabras del mismo Bourdieu, “la production de un 
mundo de sentido comun , cuya evidencia se dobla de obje- 
tividad” (1980a: 97-99). 

d) En cuanto productos concretos de un aprendizaje y 
una inculcation que a traves de la familia, el contexto social 
y cultural, el entorno, etc., incorporan la historia en forma 
de sistemas de disposiciones, podemos distinguir entre habi- 
tus primarios y secundarios. Los primeros estan constituidos 
por las disposiciones mas antiguas y duraderas y que, por lo 
mismo, condicionan la adquisicion posterior de nuevas dis- 
posiciones por "el peso particular de las experiencias primi- 
tivas”, por ejemplo, la familiar (1980a: 102). Entre los 
segundos, que se construyen sobre el tejido de los primarios 
y vienen generalmente a redoblar su eficacia, cabria subrayar 
la importancia del habitus escolar. Esa distincion no quiere 
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decir que existan en los agentes diferentes sistemas de dispo- 
siciones simplemente superpuestos (el habitus escolar sobre 
el familiar, el profesional sobre el escolar, etc.), sino sobre 
todo que, como dice Accardo, “el habitus es una estructura 
interna permanentemente en vias de reestructuracion”. 

e) Tambien podemos hablar del habitus de clase, que 
Bourdieu define (1980a: 100-101; 1979: 112 y 512) como el 
producto de una “clase de condiciones de existencia y con- 
dicionamientos identicos o semejantes”, y que va ligado, 
inseparablemente, a la comprension de la clase social como 
“una clase de individuos biologicos dotados del mismo habi- 
tus, como sistema de disposiciones comun a todos los pro- 
duces de los mismos condicionamientos”; el habitus de 
clase es, al fin y al cabo “el habitus individual en la medida 
que expresa o refleja la clase (o el grupo) como un sistema 
subjetivo pero no individual de estructuras interiorizadas, 
esquemas comunes de percepcion” que explica precisamente 
la armonizacion espontanea de las practicas de los agentes 
pertenecientes a una misma categoria social. En suma, el 
habitus de clase es “la clase incorporada”, lo que quiere 
decir tambien que para definir o, mejor dicho, para construir 
la clase social sera necesario recurrir al habitus en que esta se 
objetiva (a la par, paradojicamente, que se subjetiva)/ 

6. Dc la existencia de esc sistema de disposiciones de clase es de dondc nacc la colic- 
rencia y la unidad dc las diferentes practicas de los agentes. No su homogencidad 
total, ya que se trata dc una “relacion de bomologi'n , es decir, dc diversidad en la 
homogencidad que refleja la diversidad en la homogencidad caractcristica dc sus 
condiciones sociales de produccion, que unc los habitus singularcs dc los dife- 
rentes naiembros dc una misma clase”; de mancra que la hisroria del individuo sc 
inscribe en la historia dc su grupo o clase y cada sistema dc disposiciones indivi- 
dual, los diferentes habitus individuales, son “una variante estructural de los 
otros, en los que sc expresa la singularidad dc la position en cl interior dc la clase 
y dc la trayectoria” social, es decir, una variantc del habitus de clase o dc frac- 
cion dc clase (Bourdieu 1980a: 101), 


f) Otra de las caracterfsticas que Bourdieu atribuye al 
habitus es la sistematicidad. En cuanto estructura estructu- 
ra nte, el habitus es a la vez “ principio generador de prac- 
ticas objetivamente enclasables y sistema de enclasamiento 
(principium divisionis) de esas practicas” (1979: 190). Esa 
doble tarea de producir practicas y producir la capacidad 
de apreciar esas practicas es fruto de una serie de propie- 
dades de los sistemas de disposiciones, relacionadas entre 
si, que permiten actuar al habitus en determinadas condi- 
ciones y permiten a la vez la armonizacion de las practicas 
producto de ese habitus. En primer lugar, permftasenos el 
juego de palabras (tan bourdieuniano por otra parte) para 
decir que el habitus es un sistema de disposiciones (resul- 
tado de un sistema de condiciones) que actua de forma sis- 
temdtica y universal en todas nuestras practicas, lo que 
quiere decir que origina a su vez productos sistematicos, 
estilos de vida que pueden ser percibidos en sus relaciones 
mutuas segun los esquemas y los principios del habitus , y 
que devienen “sistemas de signos socialmente calificados”. 
Es decir, que las elecciones que son orientadas o dirigidas 
por el habitus no son practicas incoherentes y desorgani- 
zadas, sino que forman un sistema logico, aunque su logi- 
ca, insistamos una vez mas, no sea la de una logica racio- 
nal sino la de la razonabilidad del habitus. Esa sistematici- 
dad del habitus (y por lo tanto de las practicas engendra- 
das por el) es a su vez fruto de su durabilidad y transferi- 
bilidad. Es decir, de su capacidad de engendrar duradera- 
mente practicas conforme a los principios de la arbitrarie- 
dad inculcada, asi como de hacerlo en un gran numero de 
campos o espacios sociales diferentes. En ese sentido los 
sistemas de disposiciones del habitus son sistemas durade- 
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ros y transferibles o trasladables de un campo a otro, de 
una situacion a otra distinta, 7 

g) De esas propiedades, y mas concretamente de su dura- 
bilidad, se deriva el efecto de histeresis de los habitus, utili- 
zando un termino ffsico del que la sociologfa se sirve para 
designar aquel efecto que se prolonga despues de que cese la 
causa que lo ocasiona. Existe un movimiento inercial del 
habitus que hace que este actue aunque desaparezcan las 
condiciones objetivas que lo han estructurado. Y ello con- 
Ueva tambien que el habitus no se modifique de la misma 
forma que las condiciones objetivas que en principio tiende 
a reproducir. A1 ser duraderas las disposiciones, dice 
Bourdieu, los habitus tambien funcionan “a contratiempo”, 
con lo que se produce un efecto de retraso {retard), de desa- 
juste (decalage) cuyo ejemplo por excelencia serfa Don 
Quijote quien, segun el sociologo frances, “pone en practi- 
ca en un espacio economico y social transformado un habi- 
tus que es el producto de un estado anterior de ese mundo” 
(1980a: 104-111). 

h) Si, como hemos dicho, pensamos que se trata de dis- 
posiciones duraderas, posefdas por (y poseedoras de) una 
fuerte inercia en sus efectos, y sabemos que las practicas se 
producen en el encuentro entre el habitus, por un lado, y las 
determinaciones, demandas y oportunidades del campo 
social en que el actor se mueve (y en el que el habitus es 
apropiado), por otro lado, una lectura muy basica de dicho 
encuentro entenderia que se establece una suerte de cfrculo 

7. En cl mismo scntido, Bourdieu sefiala tambien como la capacidad gcncrativa del 
habitus sc midc en funcion dc su exhmistiuidad , csto cs, cn tanto que el “repro- 
duce lo mas complctamcnte posiblc en las practicas que engendra los principios 
del arbitrario cultural de un grupo o una clase” (1970: 48-49). 


vicioso entre esas dos realizaciones de la historia, que no 
daria margen de cambio alguno en la genesis de las practi- 
cas, ya que ese encuentro entre campo y habitus no contri- 
buiria sino a reproducir el mundo cultural y social que a su 
vez lo produce y, por lo tanto, a perpetuar el status quo a 
traves de la exteriorizacion de las pautas y valores interioti- 
zados o incorporados. 

Cabe preguntarse, en ese sentido, por la dosis de deter- 
minismo que existe en los habitus que, sin embargo esta 
lejos de las intenciones y reflexiones del autor, que respon- 
de diciendo, en primer lugar, que el habitus es duradero 
pero no inmutable : “Siendo el producto de la historia, es un 
sistema de disposiciones abierto, que esta continuamente 
enfrentado a experiencias nuevas y por lo tanto continua- 
mente afectado por ellas” (1992b: 108-109); o como dice en 
otro lugar, el habitus es “un principio de invencion que, pro- 
ducido por 1a historia, es relativamente arrancado a la his- 
toria” (1984: 135). Como principio de invencion, el habitus 
tiene una capacidad si no creadora al menos generadora, 
“inscrita en el sistema de disposiciones como arte (...) y en 
particular ars inveniendi”, que permite respuestas diferen- 
tes, margenes de imprecision en los lfmites de esa necesidad 
incorporada; mas aun, Bourdieu subraya el hecho de que el 
no habla de habito o costumbre (habitude), sino de habitus, 
precisamente para resaitar esa “capacite generatrice " del 
sistema de disposiciones como una nocion construida “ con - 
tre le mecanisme” (1992b: 97). Pero ademas, en segundo 
lugar, la propia historicidad del habitus es la que no permi- 
te hablar en terminos de una reproduccion estrictamente 
mecanica o mecanicista, ya que el habitus funciona en rela - 
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cion al campo social y produce o genera practicas diferentes 
segun lo que acontece en el campo: “el habitus se revela 
solamente (...) en la relacion con una situacion determinada 
(...) y segun los estimulos y la estructura del campo, el 
mismo habitus puede engendrar practicas diferentes, e 
igualmente opuestas”, de forma que a situaciones y campos 
distintos, reacciones diferentes (1992b: 109-110). Por eso 
mismo es preciso plantearse la cuestion de las condiciones 
sociales en las que el habitus es eficaz o en las que, por el 
efecto de histeresis anteriormente descrito, el sistema de dis- 
posiciones resulta inadecuado o contradictorio. Y en las que 
el habitus tambien va, con mayor o menor dificultad o 
mayor o menor lentitud, cambiando, transformandose o 
reestructurandose. Desde el punto de vista de su historici- 
dad, podriamos decir, el habitus conlleva siempre un mar- 
gen de contradiccion al no revelarse plenamente nunca, si 
no muy ocasionalmente, el conjunto de condiciones sociales 
e historicas objetivas en que se gesto. 

Por ultimo, deberiamos tener en cuenta ademas que, 
para Bourdieu, es precisamente la vigilancia que ofrece el 
analisis reflexivo sobre esa inclinacion del habitus diffcil de 
controlar, lo que permite llevar a cabo un trabajo que ayude 
a modificar nuestra percepcion de las situaciones y nuestra 
reaccion ante las mismas. En numerosas ocasiones, 
Bourdieu responde a las acusaciones de determinismo que 
se le hacen insistiendo (con mas o menos optimismo, podri- 
amos decir) sobre el caracter o la capacidad critica y libera- 
dora de la ciencia social en cuanto “ciencia de lo oculto”, al 
poner al descubierto los mecanismos que gobiernan, orien- 
tan o condicionan la vida social y que de otro modo son 
naturalizados como leyes, que son reconocidas como tales 


precisamente por ser desconocidas. Desde su punto de vista, 
descubrir la necesidad que desaparece en el habitus incor- 
porada y transformada en virtud es el paso verdadero para 
encontrar la libertad. Lo que por ejemplo, trasladandolo a 
nuestra situacion, quiere decir que dar cuenta de la existen- 
cia del habitus de los juristas (y de los diferentes habitus de 
los diferentes juristas) en relacion al campo juridico puede 
ser ya una forma de escapar al grado de determinismo que 
en la practica juridica impone un campo formalizado y un 
habitus formalizador. 

2.3. Estrategia e inversion: la illusio 

Como hemos venido advirtiendo, la genesis de las prac- 
ticas se encuentra, en el analisis socio-antropologico de 
Bourdieu, en la relacion dialectica entre esos dos estados de 
lo social que son las estructuras y los habitus, la historia 
hecha cosa y la historia hecha cuerpo (1980b: 6-8) de mane- 
ra que en el habitus, y en la relacion del habitus con la his- 
toria objetivada, se produce esa actualizacion de la historia 
que hace posible precisamente su adquisicion. Y eso es lo 
que hace que la relacion con el mundo social no sea una 
relacion de causalidad mecanica con el “medio”, sino de 
“complicidad ontologica”, ya que “es la misma historia la 
que se desarrolla en el habitat y en el habitus”, y existe una 
correspondencia o coincidencia entre la posicion social del 
agente y sus disposiciones. 

En esa relacion es donde se gestan las estrategias que los 
agentes llevan a cabo en los diferentes campos sociales, 
fruto por lo tanto, de las posibilidades y necesidades de esos 
mismos agentes en funcion de su posicion en el campo, sus 
disposiciones o habitus , etc. Dichas estrategias, que orientan 
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las practicas, son el fruto del sentido practico, ese sentido de 
un juego particular e historico que se adquiere en la misma 
actividad social. Decfamos antes que cada campo produce 
un interes especifico en el juego y por el mismo juego, que 
es lo que permite e invita a la vez a los agentes a realizar un 
esfuerzo o una inversion en el juego. Para poder explicar esa 
inversion por el interes del juego y esa inmersion en el 
mismo juego, Bourdieu recurre a la nocion de investisse- 
ment. Esa doble inversion e inmersion a un mismo tiempo 
( investissement ), es la propension o inclinacion a actuar que 
nace de la relacion entre un espacio de juego (o campo 
social) y un sistema de disposiciones ajustadas a ese espacio 
y a ese juego (habitus), un sentido del juego y de sus juga- 
das que implica a la vez una inclinacion y una aptitud para 
jugar el juego, para tomar interes en el juego y para dejarse 
coger en el juego; una inclinacion y una aptitud que “estan 
tanto una como la otra social e historicamente constituidas 
y no universalmente dadas” (1992b: 94; 1984: 34). Asi, los 
agentes son “investidos” de esa inclinacion y esa capacidad 
para jugar a un juego social determinado, y esa “investidu- 
ra” (a veces incluso oficial y codificada) se convierte en una 
condicion de pertenencia al campo que es a su vez produci- 
da por la misma dinamica del propio campo. Y por lo 
mismo esa investidura que permite a su vez invertir en el 
juego social esta vinculada al interes propio y especifico que 
se ventila en el juego y a la ilusion o la creencia en ese 
mismo juego incluso hasta “dejarse llevar” por el. Esta cre- 
encia es constitutiva de la pertenencia al campo y, cuanto 
mas desconocida es, mas permite el desarrollo del campo y 
del juego al que se dirige: “en el caso de los campos socia- 


les que, siendo el producto de un largo y lento proceso de 
autonomizacion, son, si puede decirse, juegos en si y no 
para si, no se entra en el juego por un acto consciente, se 
nace en el juego, con el juego, y la relacion de creencia, de 
illusio, de inversion es tanto mas total, incondicional, cuan- 
to mas se ignora” (1980a: 112-113). 

Pero esas inversiones/inmersiones que llevan a cabo los 
agentes en el interes del juego no son, digamoslo una vez 
mas, fruto de un calculo racional o de una intencionalidad 
totalmente deliberada: son estrategicas. Lo que quiere decir 
que son finales en el sentido de que “son finalizadas, pero 
su finalidad es normalmente objetiva, sin intencion expre- 
sa”, una paradoja que tiene su origen en la racionalidad 
implicita del habitus que, como recuerda Accardo tan pas- 
calianamente, “tiene razones que la razon ignora”. Hablar 
en terminos de estrategias quiere decir que las practicas no 
sorTel resultado de un plan reflexionado sino el resultado de 
una maestria o una logica practica y un dominio asimismo 
simbolico de la practica que_reside en el habitus como un 
“operador de caic ulo inconsciente” . En la teoria de la prac- 
tica de Bourdieu, el juego social no tiene por principio la 
regia aunque se trate de una actividad reglada o regular, pre- 
cisamente porque la regia, como vamos a ver a continua- 
tion, esta tambien en funcion del habitus como principio 
generador de las practicas. El principio de dicho juego resi- 
de sobre todo en las estrategias de inversion que los agentes 
llevan a cabo, en funcion a su vez de la relacion que se esta- 
blece entre los campos -la position de los agentes en la 
estructura de distribution del capital especifico del campo- 
y las disposiciones de los habitus. 
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3. La razon del derecho 

El analisis del derecho de Bourdieu viene a ser el resul- 
tado de la “aplicacion” de la formula de la practica (cuyos 
elementos hemos ido desbrozando minima mente) a las prac- 
ticas juridicas. La fuerza del derecho , el ensayo que cierra el 
presente volumen, constituye una aproximacion importante 
en ese sentido al analisis del campo juridico, que alii define 
como “un universo social relativamente independiente en 
relacion a las demandas externas, al interior del cual se pro- 
duce y se ejerce la autoridad juri'dica, forma por excelencia 
de la violencia simbolica legitima cuyo monopolio pertenece 
al Estado y que puede servirse del ejercicio de la fuerza fisi- 
ca”. Es decir, se trata de aquel conjunto o red de relaciones 
sociales que podemos describir, con palabras de A.-J. Arnaud 
como “el lugar de emergencia de la razon juri'dica”. Una 
razon que, a tenor de las ideas que hemos ido apuntando, es 
estrategica, resultado de la dialectica que se establece entre 
habitus y campo, entre posicion y disposicion social, entre el 
derecho hecho cosa y el derecho hecho cuerpo. 

Asi, desde un punto de vista social, el derecho, o el feno- 
meno juridico, puede entenderse partiendo de dos aspectos 
inseparables entre si. En primer lugar el derecho como dis- 
curso, esto es, como unidad de significacion o practica 
enunciativa en un contexto de produccion; o, mas precisa- 
mente, como discursos, en plural. Y en segundo lugar el 
derecho como espacio: sistema, conjunto de aparatos espe- 
cializados que le sirven de soporte o, dicho de una forma 
mas precisa con el lenguaje de Bourdieu, como campo social 
en el que se produce y negocia ese discurso. Subrayemos 
ademas que aunque a efectos anah'ticos podamos diferen- 
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ciarlos, se trata de dos aspectos indisociablcs, porque ese 
discurso o razon juri'dica no existe al margen del lugar social 
o la red de relaciones en la que emerge (a no ser para un 
planteamiento sustancialista que se desvia del proposito 
sociologico expresado). Y si existe ese lugar social es, tam- 
bien, precisamente debido a esa “razon juri'dica” que alii se 
constituye, se reproduce y se negocia como tab* 

El derecho, desde esa perspectiva, no constituye sino el 
resultado de las luchas que se desarroltan entre agentes 
especializados, en competencia por el monopolio del capi- 
tal juridico, esto es, en concurrence por el derecho a decir 
que es lo que dice el derecho. En realidad no se trata sino 
de una mas de las fantasias sociales que, rodeadas de pres- 
tigio y misterio, esconden, bajo estrategias de universaliza- 
cion, las relaciones de domination que traducen en formas 
juridicas. “El campo juridico -dice Bourdieu en otro lugar 
(1996a: 117)- no es lo que se cree ser, es decir, un universo 
limpio de toda componenda con los imperatives de la poll- 

8. Dice Bourdieu refiriendose al campo cienrifico (1987: 44): “1:1 campo cicim'fico 
llcgado a un alto grndo dc autonorma ticnc csta particularidad que hacc que no 
podamos triunfar en cl mas que a condicion de confonnarnos a las Icycs inma- 
nentes dc esc campo, cs deeir, dc rcconocer practicamcntc la verdad como valor 
y dc respetar los principios y los canoncs merodologicos que dcfincn la raciona- 
lidad cn cl momenro considerado, al mismo riempo que compromctcr cn las 
luchas dc compctcncia todos los instrumentos cspccificos acumulados cn cl curso 
dc luchas antcriorcs. El campo cientifico cs una lucha dondc cs prcciso armarsc 
dc razon para ganar. (...) Decir que cxistcn condiciones sociales de la produccion 
dc la verdad quicrc decir que existe una politics dc Ja verdad, una accion dc todos 
los instances para defender y mejorar cl funcionamicnto de los universos sociales 
dondc sc cjcrccu los principios racionalcs y dondc sc engendra la verdad . 
Analogamcntc, podemos scfialar como cn cl campo juridico se dan tambicn unas 
condicioncs dc produccion dc lo que llama riamos la “verdad juridlca , cs deeir, 
las condicioncs dc produccion dc la legfilidad, que define la racionttlidad del 
campo dc produccion juridica (la razon dc la Icy), dc acucrdo a las cxigcncias y 
a la logica dc funcionamicnto propia del campo. Parafrascando la cita dc 
Bourdieu, podriamos deeir que el campo juridico es itn juego en cl que bay que 
armarse de derecho -de razon juridica- para ganar. 
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tica o de la economia. Pero el hecho de conseguir hacerse 
reconocer como tal contribuye a producir unos efectos 
sociales absolutamente reales, y, en primer lugar, sobre 
aquellos cuya profesion consiste en interpretar las leyes y 
establecer jurisprudencia. Pero <:que sucedera con los juris- 
tas, encarnaciones mas o menos sinceras de la hipocresia 
colectiva, si acaba siendo de notoriedad publica que, lejos 
de obedecer a unas verdades y unos valores trascendentes y 
universales, reciben, como todos los demas agentes sociales 
a las que los somete, subvirtiendo los procesos o las jerar- 
quias, la presion de los imperativos economicos o la seduc- 
cion de los exitos periodisticos”. 

Mas aun, lo especffico del campo juridico -su interes- 
reside precisamente en esa ilusion de neutralidad, de uni- 
versalidad, de autonomia, de desinteres incluso (bajo el 
ropaje del “interes general” o la justicia), que configura sus 
discursos, suerte de “cinismo oficial” que subyace a toda la 
logica de la objetivacion en que consisten las practicas codi- 
ficadoras, esto es, la actividad de dar forma : poner formas 
y poner en formas. Por eso mismo la autoridad juridica es 
la forma por antonomasia del poder simbolico , el poder del 
nombramiento y la institucion, de la representacion, el poder 
para construir socialmente, para otorgar importancia social, 
“pues el derecho es la objetivacion de la vision dominante 
reconocida como legitima o, si lo prefieren, de la vision del 
mundo legitima, de la orto-doxia, avalada por el Estado” 
(1997: 245). La razon del derecho es, desde esta perspectiva 
ilusion e interes , en el doble sentido que Bourdieu da a estos 
terminos: por un lado, a un mismo tiempo espejismo y poder 
motivador del juego; por otro inversion e inmersion en el 
juego. 
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Con todo, la “aplicacion” de la formula de la practica al 
analisis de los fenomenos juridicos plantea ademas, como 
minimo, dos cuestiones (o grupos de cuestiones), que qui- 
sieramos dejar esbozados. La que se refiere al papel del 
derecho en la genesis de las practicas y la que se pregunta 
por el derecho en cuanto practica (y resultado, por tanto, de 
esa relacion dialectica entre las estructuras y las disposicio- 
nes, entre el campo y el habitus). 

3.1. El derecho y la razon de la practica 

La primera de las cuestiones hace referencia al papel que 
las normas jun'dicas (o las reglas, en un sentido mas amplio) 
pueden jugar en la genesis de las practicas. Si estas son el 
resultado de ese doble encuentro (de ida y vuelta) entre el 
sistema de disposiciones de los habitus y la estructura de 
distribucion del capital de los diferentes campos (y de estos 
entre si), ,-que lugar ocupan o que papel juegan las normas 
en la orientacion y genesis de dichas practicas?. 

Apoyandose en la formula weberiana segun la cual “los 
agentes sociales obedecen a la regia cuando el interes en 
obedecerla la coloca por encima del interes en desobedecer- 
la”, Bourdieu parte del hecho de que la regia no es automa- 
ticamente eficaz por si sola, y que es preciso preguntarse en 
que condiciones una regia puede actuar, la nocion de habi- 
tus surge entonces para “recordar que al lado de la norma 
expresa y explicita o del calculo racional, hay otros princi- 
pios generadores de las practicas”, y no solo, aunque sobre 
todo, en las sociedades donde hay pocas cosas codificadas, 
sino en todas las sociedades (1987: 94-97). Se apuesta, asi, 
prolongando las intuiciones de Wittgenstein, por la com- 
prension practica de la regia, en tanto practica ella misma. 
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Elio supone, en primer lugar, partir de la reciprocidad exis- 
tente entre la regia y la practica, puesto que la regia tiene 
lugar en la practica. La practica es una continua interpreta- 
tion y reinterpretation de lo que significa la regia, y la regia 
es realmente lo que la practica hace de ella. Lo que nos lleva 
a advertir, frente a cualquier suerte de platonismo abstracto 
que no refiera la regia y sus aplicaciones a sus formulacio- 
nes empiricas, que no existe regia que no funcione activada 
por una suerte de “sentido desarticulado que se encuentra 
codificado en el cuerpo”, es decir, el habitus , que es quien 
hace que las practicas puedan funcionar en nuestras vidas. 
En el habitus reside, incorporado, ese sentido o compren- 
sion ( understanding ) que hace que las reglas operen como 
modelos razonados para la accion, o que se planteen los 
limites precisamente a esa razon expresa y formulada. 

Ademas, refiriendose explicitamente a la distincion 
weberiana entre orden juridico, convention y costumbre, 
Bourdieu afirma que la regia (ya sea jundica o de costum- 
bre) opera como un “principio secundario de determination 
de las practicas” que no interviene mas que sustitutivamen- 
te, en defecto del principio primario que es el interes subje- 
tivo u objetivo; interes que se define “en la relacion entre el 
habitus como sistema de estructuras cognitivas y motivado- 
ras y la situation (o el objeto)” (1972: 205-206 y 256). Es 
mas, la regia codificada, desde la experiencia etnologica de 
Bourdieu en la sociedad de Cabilia, “tiene por principio no 
esquemas explfcitos, objetivados, por lo tanto ellos mismos 
codificados, sino esquemas practicos” (1987: 95). La codi- 
fication tiene en este sentido una relacion de continuidad 
con el habitus, al “traducir” en forma simbolica lo que exis- 
te en forma de habitus, sobre todo cuando es precisa (dada 


una situacion de violencia, o de imprevisibilidad) una “cer- 
teza” que proporciona la logica de objetivacion que la codi- 
fication (y sobre todo la codificacion juridica) supone. La 
regia facilita y simplifica las opciones de los agentes en el 
curso de la accion. La parte de indeterminacion y de incer- 
tidumbre que tiene el habitus hace “que uno no pueda remi- 
tirse completamente a el en las situaciones cnticas, peligro- 
sas”; de ahi que Bourdieu enuncie “como ley general que 
cuanto mas peligrosa es la situacion, mas codificada tiende 
a ser la practica”; y mas aun: que “el grado de codificacion 
varia segiin el grado de riesgo” (1987: 96). 

Por lo tanto, el criterio basico y primario desde un gunto 
de vista antropologico, en l a ge nesis y orientation de las 
practicas, es el habitus en cuanto co njunto de esquemas o 
prin cipios clas ificatorios, disposiciones incorporadas, etc., y 
el mteres (la ilusion ) que surge de la relacion entre ese siste- 
ma de disposiciones y las posibilidades y censuras del entor- 
no. La accion obedece a un sentido practico, a una logica 
practica, que es la de la "espontaneidad generadora” del 
habitus. Y recurre a la regia, al ritual codificado, en las situa- 
ciones de incertidumbre y de violencia en las que precisa- 
mente dada esa espontaneidad, el interes se decanta hacia la 
formalizacion de las practicas. La regia, la codificacion, ofre- 
ce asi una posibilidad objetiva u objetivada, la que deriva de 
dar forma, poner formas o poner en formas (formalizar) lo 
que previamente existe en estado practico. Asi sucede, por 
ejemplo, en el caso de la lengua: “en ausencia de la objetiva- 
cion en la escritura y sobre todo de la codificacion cuasi-juri- 
dica que es correlativa a la constitucion de una lengua oficial, 
las “lenguas” solo existen en estado practico, es decir, en 
forma de habitus linguisticos al menos parcialmente orques- 
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tados y de producciones orales de esos habitus” (1982b: 28- 
29). Sin embargo, por un lado, la “traduction” de esos 
esquemas practicos a esquemas formales conllevara unos 
efectos especfficos derivados precisamente del nuevo “esta- 
do” social en el que operan, Y por otro, la lectura que 
Bourdieu hace de la regia como un principio secundario en 
la determination de las practicas no quiere decir que la regia 
(implicita o explicita) no tenga su propia y especifica eficacia 
en la orientation (e incluso genesis) de las mismas. Lo que 
quiere decir, mas exactamente, es que esa eficacia se realiza 
siempre por mediation (o a traves) del habitus y del interes 
del agente, tal como planteaba tambien Weber a su modo. 

En efecto, para Bourdieu la regia explicita, como la regia 
juridica, no carece de efectos propios. Como dice en el pre- 
sente libro: “la justa reaction contra el juridicismo, que con- 
duce a restituir en su lugar, en la explication de las practi- 
cas, a las disposiciones constitutivas del habitus, no implica 
de ningun modo que se ponga entre parentesis el efecto pro- 
pio de la regia explicitamente enunciada, sobre todo cuan- 
do, como la regia juridica, esta asociada a sanciones. Y a la 
inversa, si no hay duda que el derecho ejerce una eficacia 
especifica, imputable sobre todo al trabajo de codification, 
de puesta en forma y en formula, de neutralization y de sis- 
tematizacion, que realizan, segun las leyes propias de su uni- 
verso, los profesionales del trabajo simbolico, sin embargo 
esa eficacia, que se define por oposicion a la inaplicacion 
pura y simple o a la aplicacion fundada sobre la coaccion 
pura, se ejerce solo en la medida en que el derecho es social- 
mente reconocido y encuentra un acuerdo, incluso tacito y 
parcial, porque responde, al menos en apariencia, a necesi- 
dades e intereses reales”; y senala ademas, para el caso del 


derecho, como “la relation de los habitus a la regia o a la 
doctrina es la misma [que] en el caso de la religion, donde 
es tan falso imputar las practicas al efecto de la liturgia o del 
dogma (por una sobreevaluacion de la eficacia de la action 
religiosa que es el equivalente del juridicismo) que ignorar 
ese efecto imputandolas completamente ai efecto de las dis- 
posiciones, e ignorando de paso la eficacia de la accion del 
cuerpo de clerigos”. 

Bourdieu, como vemos, distingue y subraya el hecho de 
que “se puede negar a la regia la eficacia que le concede el 
juridicismo sin ignorar que existe un interes en estar en regia 
que puede estar en el origen de estrategias destinadas a 
ponerse en regia, a poner, como suele decirse, el derecho de 
su parte, a atrapar de alguna manera al grupo en el juego de 
uno mismo presentando los intereses bajo las apariencia 
desfigurada de valores reconocidos por el grupo” (1980a: 
185-186). Mas aun cuando el hecho de “estar en regia” o 
de seguirla, de conformarse o referirse a ella, conlleva un 
provecho o un beneficio particular, material o simbolico, 
derivado de los efectos y la fuerza propia de la regia: 
“Podemos tomar como una ley antropologica universal que 
existe un provecho (simbolico y a veces material) en some- 
terse a lo universal, en darse (al menos) las apariencias de la 
virtud, en plegarse, exteriormente, a la regia oficial. Dicho 
de otro modo, el reconocimiento que es universalmente 
acordado a la regia oficial hace que el respeto, incluso for- 
mal o ficticio, a la regia asegure beneficios de regularidad 
(siempre es mas facil y mas confortable estar en regia) o de 
“regularization” (como dice a veces el reaiismo burocratico 
que habla por ejemplo de “regularizar una situation”)” 
(1994a: 240-241). Hay, por eso mismo, una eficacia propia 
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de la norma (y en concreto de la norma juridical que reside 
sobre todo en su capacidad o fuerza en cuanto forma sim- 
bolica: en la vis formae, que dira Bourdieu, constituyendo- 
la en elemento esencial del analisis del derecho en cuanto 
sistema normativo y sistema simbolico. 

Con otras palabras: que el derecho no sea la razon de ser 
- ni exclusiva, ni principal- de las practicas no quiere decir 
que no aporte una racionalidad especffica (esto es, una espe- 
cffica fuerza o violencia) a la genesis de esas mismas practi- 
cas. Pero para entender mejor la importancia y la eficacia 
que esa violencia o fuerza de la forma tiene en la genesis de 
la practica, esto es, para comprender mejor la eficacia del 
derecho, habra que analizar tambien lo que consideremos 
que sea el derecho mismo, es decir la practica juridica 
misma: el derecho (la norma) como practica. 

3.2. La practica y la razon del derecho 

La segunda de las cuestiones planteadas se refiere preci- 
samente a la explicacion que Bourdieu hace del derecho 
como practica. Con su analisis del campo jurfdico, el socio- 
logo frances esta tratando de superar la oposicion excluyen- 
te en la explicacion del derecho -replica de la alternativa 
entre el subjetivismo y el objetivismo cuya superacion estaba 
en la base de todo el desarrollo anterior-, entre formalismo 
y antiformalismo, entre una vision internalista o externalista 
del derecho, es decir: entre la explicacion de las practicas 
juridicas en funcion de un sistema autorreferente y una 
racionalidad interna que determina la logica de la produc- 
cion y reproduccion de las obras juridicas; o la comprension 
de dichas obras y practicas juridicas como el reflejo directo 
de las relaciones de fuerza existentes en la sociedad. Es la 


cuestion de las condiciones internas y externas del derecho, 
que podrfamos resumir con las palabras de Weber; “el senti- 
do en el que se desarrollan las cualidades formales del dere- 
cho esta condicionado directamente por eso que podemos 
llamar las “relaciones internas al derecho”, es decir, la parti- 
cularidad del cfrculo de personas que por profesion estan en 
condiciones de influenciar la manera de formar el derecho, al 
lado de la influencia indirecta que tiene su origen en las con- 
diciones economicas y sociales”, es decir, las relaciones exter- 
nas. Por otro, el analisis del campo jurfdico quiere ser una 
forma de superar esa oposicion clasica, que antes hemos 
comentado, entre objetivismo y subjetivismo. 

Sin embargo, la relacion dialectica entre uno u otro 
momento parece remitir en ultima instancia a esas estructu- 
ras objetivas que orientan o determinan las representacio- 
nes, que a su vez legitiman las condiciones objetivas, en una 
suerte de proceso de reproduccion social que en principio 
tiende a garantizar las relaciones de dominacion existentes 
en la practica. De ahf la consideracion de la obra de 
Bourdieu como una “antropologfa materialista” -a la que 
se ha caracterizado como una variante refinada del marxis- 
mo- que explica la razon de las practicas sociales (en este 
caso las juridicas) sobre todo en funcion de las condiciones 
materiales de existencia (aunque estas condiciones no sean 
solo estrictamente economicas, o economicistas), y de las 
relaciones de fuerza que en funcion de esas condiciones, y 
por tanto del poder acumulado por los diferentes agentes, 
llevan a mantener determinadas estrategias en el juego que 
se desarrolla en los diferentes espacios o campos sociales. 

La perspectiva de Bourdieu sobre el derecho nos acerca- 
rfa asf a una especie de decisiotiismo juridico para el que el 
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derecho, la practica juridica, no es sino el resultado de una 
decision estrategica, en funcion de unos intereses ligados a 
la acumulacion de diferentes tipos de capital o poder. Pero 
eso no significa, a nuestro entender, que esa “ilusion racio- 
nal o geometrica” que esta en el origen del derecho y de las 
practicas juridicas, en tanto decisiones neutrales y objetivas 
que se ajustan unicamente a la objetividad y neutralidad 
que se atribuye a la norma, sea inutil. No lo es si tenemos 
en cuenta la eficacia simbolica de la forma jundica y que la 
lucha que se lleva a cabo en el campo juridico debe some- 
terse a sus propias condiciones de formalizacion. Persistir 
en la ilusion geometrica de la neutralidad de las formas jurf- 
dicas puede ser una manera de contribuir a la violencia 
social que las mismas ejercen; pero tambien es una estrate- 
gia de distincion a la hora de configurar un espacio social 
especffico (juridico) en el que se desarrolle la concurrencia 
por un capital especifico (juridico) y de acuerdo a una logi- 
ca especifica. Esto es, una forma de persistir en el proceso 
de diferenciacion de los campos sociales que contribuya 
tambien a la division en la dominacion que en los mismos 
se ejercen y por tanto, segun Bourdieu (y leyendo a Pascal), 
contribuya a evitar la obsesion tiranica que subyace en el 
apetito de universalidad. Una tirania que segun Bourdieu 
tendria que ver con la confusion de los campos y las logicas 
sociales que en ellos operan: “Los progresos en la diferen- 
ciacion de los poderes son otras tantas protecciones contra 
la imposition de una jerarquia unica y unilineal basada en 
una concentration de todos los poderes en manos de una 
unica persona (como el cesaropapismo) o de un unico 
grupo y, mas generalmente, contra la tirania entendida 


como una intrusion de los poderes asociados a un campo en 
el funcionamiento de otro campo” (1997: 138). 

Asi, por un lado, ia atencion de Bourdieu a los aspectos 
sociales e historicos en el derecho (las condiciones materia- 
les de production del discurso jurfdico, entendido en senti- 
do amplio), o la consideration sociologies de los intereses 
en la interpretation jundica, reduciendo la ilusion geome- 
trica o racional a eso, espejismo o ilusion sociologica, es lo 
que conduce a caracterizar su metodoiogia como antifor- 
malista. Pero, por otro lado, ese antiformalismo juridico de 
Bourdieu, no implica necesariamente despreciar la conside- 
racion del derecho y el trabajo juridico. Ni tampoco de las 
dimensiones formates y formalizadoras de ese trabajo o de 
la ilusion de explicar y producir lo juridico a partir de lo 
juridico. Asi, sera preciso diferenciar tambien lo que seria 
una postura mas metodologica (y en este caso mas sociolo- 
gica) sobre el derecho, que nos permita comprender el dere- 
cho y el Estado (el campo juridico y el campo estatal), y una 
postura mas ideologica (o mas politics), que nos permita 
apostar sobre el derecho y sobre el Estado (o en el campo 
juridico y el campo estatal). De ahi que el antiformalismo 
metodologico de Bourdieu es compatible, desde ese punto 
de vista, con un formalismo que trate de hacer un homena- 
je a la virtud, tal como propone el sociologo frances 
(1994a: 242). Es decir, que la critica de la violencia simbo- 
lica de la actividad formalizadora y formalizante del campo 
juridico permite tomar conciencia de las posibilidades de 
someter esa misma violencia a sus propias exigencias de 
formalizacion. 

En ese sentido, y a nuestro entender, las conclusiones 
que se pueden sacar del analisis socio-juridico del autor 
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frances y su posible critica del mundo juridico, no van diri- 
gidas hacia una negacion radical de la legalidad y la practi- 
ca jurfdica como un modo de dominacion formal (que lo 
es), y una apuesta por otros mecanismos o cauces sociales 
menos formales, como el discurso del consenso, que no seri- 
an sino otras formas mas groseras de la misma dominacion, 
Que el Derecho sea un factor de reproduccion social no nos 
exime de la pregunta sobre la posibilidad real de la justicia 
social sin derecho y sin Estado. O mas concretamente, sin el 
contrapunto formalista y formalizador del derecho y del 
Estado. Ya- que esa “apuesta” por la legalidad no supone 
necesariamente (o no puede suponer) una abdicacion inge- 
nua en manos de quienes la definen y la administran. Ni una 
abdicacion (imposible por otro lado) de los presupuestos 
concretos que esa legalidad debe implicar de una forma 
coherente. Precisamente lo que el analisis antiformalista de 
Bourdieu nos ofrece es la posibilidad de comprender mejor 
como aquellos utilizan (o utilizamos) la legalidad para ser- 
vir a diferentes intereses. Lo cual permite (o nos permite) a 
otros, concurrir mas coherentemente a la lucha que en ese 
campo jundico, y en los diversos campos sociales, se lleva a 
cabo por el monopolio de los medios que contribuyen a la 
dominacion legitima. 

A la postre, tras la lectura de la demoledora critica que 
Bourdieu hace del derecho y los juristas, retornan con mas 
lucidez si cabe las palabras, imperecederas, de Pascal (que 
tanto inspiran, por otro lado, al sociologo frances), sobre la 
fuerza y la justicia, o sobre el derecho y la razon: " Ne pou- 
vant faire que le juste fut fort, il fallait faire que le fort fut 
juste”. 


4. A proposito de Poder, derecho y clases sociales: jUn 
nuevo libro? 

Los trabajos que agrupa este libro, pensamos, pueden 
ser un buen punto de referencia para profundizar en el ana- 
lisis que hemos venido esbozando. Como ya hemos dicho 
anteriormente, se trata de textos que habian sido publicados 
con anterioridad de forma dispersa pero que, agrupados 
bajo el titulo de este volumen, cobran un sentido conjunto 
que da buena cuenta del esfuerzo de su autor por ir elabo- 
rando un pensamiento y una practica cientifico-social que, 
luchando por desvelar las diferentes formas de dominacion 
(incluida la juridica), ayude al ser humano a encontrar su 
lugar en el mundo; aunque sea -como hemos dicho en otras 
ocasiones- empezando por ponerlo en su lugar social. 

El primero de esos trabajos, / Viva la crisis!, tiene su ori- 
gen en una exposicion oral en el Departamento de Sociologia 
de la Universidad de Chicago en Abril de 1987, que poste- 
riormente fue publicada en la revista Theory and Society 
(num. 17, 1988, pp. 773-787), con la traduccion y las notas 
de Loi'c J. D. Wacquant, que se mantienen en esta edicion (en 
la traduccion de este trabajo se ha utilizado tanto la version 
inglesa como el original en frances). El articulo, elaborado 
precisamente a proposito de dicha revista, sirve para abrir 
este volumen por cuanto ofrece una reflexion general sobre 
el sentido de las ciencias sociales y la necesidad, antes ya 
subrayada, de superar las “falsas antinomias”, y muy con- 
cretamente la oposicion entre objetivismo y subjetivismo. 
Para el autor, se trata de integrar ambas perspectivas en un 
solo modelo que, a traves de la notion de “punto de vista”, 
pueda dar cuenta del analisis de la experiencia de los agentes 
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sociales y de las estructuras que hacen posible esa experien- 
cia. Este texto, como decimos, sirve asi de introduccion al 
resto de los capitulos del libro, en los que ese proposito inte- 
grador desciende a cuestiones mas concretas relacionadas 
con el analisis de las clases sociales y el derecho. 

Aunque es anterior en el tiempo, el libro incluye despues 
en el capitulo segundo el texto mas alejado en el tiempo de 
todos los que componen este volumen: Sobre el poder sim- 
bolico , un trabajo tambien elaborado originariamente para 
una conferencia en la misma universidad americana 
(Chicago, abril de 1973), y que fue publicado posterior- 
mente en la revista Annales (num. 3, 1977, pp. 405-411). El 
del poder simbolico es, podriamos decir, el tema de toda la 
obra de Bourdieu. Todo su trabajo cientifico puede ser con- 
siderado como una suerte de sociologia de la dominacion 
simbolica, la que, como tambien dira en este libro, se ejerce 
en las formas, a traves de las formas, o poniendo formas. Y 
el derecho, como sistema simbolico que es, es el ejemplo 
paradigmatico de ese poder. En este segundo capitulo se pre- 
sentan de modo sumario las sintesis que Bourdieu hace de 
las diferentes tradiciones en su teoria del poder de los ins- 
trumentos simbolicos como estructuras estructurantes y 
estructuradas e instrumentos de dominacion. 

En los capitulos tercero y cuarto se abordan respectiva- 
mente, dos cuestiones absolutamente interrelacionadas: las 
ideas de clase y capital. Esto es: la existencia teorica y prac- 
tica de clases sociales, y las formas de distribution del poder 
que contribuyen a la construction de esos grupos o clases. 
El primero de esos dos textos, iComo se hace una clase 
social ?, tambien esta ligado en su genesis a las circunstan- 
cias de una exposition academica determinada, puesto que 


tiene su origen en una lecture ofrecida en la ya citada 
Universidad de Chicago en un simposio sobre “Genero, 
edad, etnicidad y clase: ^construcciones analfticas o catego- 
rias populares?” (9-10 de abril de 1987), que posteriormen- 
te seria publicada en la revista Berkeley Journal of 
Sociology (num. 22, 1987, pp. 1-17) con tradupcion del 
frances de Loic J. D. Wacquant y David Young (la traduc- 
cion espanola se ha hecho a partir de la version en ingles). 
El segundo de los textos, Las formas del capital, aparecio 
inicialmente en aleman con el titulo “Gkonomisches 
Kapital, kulturelles Kapital, soziales Kapitall”, en Reinhard 
Kreckel (Hrsg.), Soziale Ungleichheiten ( Soziale Welt, 
Sonderheft 2), Gottingen, Otto Schartz and Co., 1983, pp. 
183-98 9 ; tambien existe traduccion al ingles: “The Forms of 
Capital”, en John G. Richardson (ed.). Handbook of 
Theory and Research for the Sociology of Education , New 
York/Westport/London, Greenwood Press, 1986, pp. 241- 
258 10 (tomando como referenda la version alemana, por ser 
la que se publico antes, en la traduccion que se hace en el 
libro se han tenido en cuenta las dos versiones). 

Finalmente, podriamos decir que en el ultimo capitulo 
confluyen las diferentes perspecdvas planteadas en los tra- 
bajos precedentes, para el analisis particular del derecho. 
Dicho capitulo, La fuerza. del derecho, fue publicado en 
1986 en el numero 64 de Actes de la recherche en sciences 
sociales (pp. 3-19), una importante revista de sociologia cri- 
tica que desde su aparicion en 1975 dirige el propio 

9. Publicado dc nucvo cn P. Bourdieu, Die uerborgci ten Mecbtwismen dor Macht. 

Schriflen zn Palitik mid Kultitr 1, hamburg, VSA-Vcrlag, 1992. 

10. Pucdc verse uua resena del articulo (H. Hayes, “On 'The Forms of Capital”') cn 

http://ww\v.ciiBlisli. npenn.edu/-ienglish/Courses/havcs-pap.hrml . 
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Bourdieu, en un monografico dedicado al derecho [de quel 
droit?). La fuerza del derecho, como indica el subtitulo del 
texto plantea los “elementos para una sociologia del campo 
juridico”. Se trata, dicho de otro modo, de una introduccion 
al analisis social del derecho, lo que impiica no solo una 
observacion del fenomeno juridico, sino la observacion de 
la observacion que los propios junstas hacen del fenomeno 
juridico, para escapar asi a la alternativa entre formalismo 
e instrumentalismo (la variante juridica de esa permanente 
antinomia entre subjetivismo y objetivismo) en la definicion 
social del derecho. 

En el prologo que ha escrito Bourdieu a proposito de la 
aparicion de este libro, el sociologo frances se pregunta por 
la oportunidad o la necesidad -el sentido, podriamos decir- 
de publicar conjuntamente estos textos, aparentemente ale- 
jados en el tiempo y arrancados a la contingencia de unas 
situaciones particulares (por ejemplo al tratarse de exposi- 
ciones academicas en una universidad extranjera) que justi- 
fican la genesis del discurso a la vez que condicionan la 
forma misma del discurso. Creo que un simple vistazo a 
esos trabajos como el que acabamos de hacer, ya sirve para 
responder positivamente a esa pregunta. En primer lugar 
porque todos esos textos plantean cuestiones de suma 
importancia en el debate social y politico actual (el enclasa- 
miento y la clasificacion social, el poder de construction de 
la realidad, el papel del derecho en las luchas por definir la 
realidad social, la determination social del discurso juridi- 
co, etc.), y que en ocasiones son marginadas en aras de una 
vision hegemonica excesivamente simplificada y simplifica- 
dora de la realidad, generosa con el statu quo, y dominada 
por lo que algunos han llamado, en alusion al personaje de 


Voltaire, el panglossianismo, suerte de ideologia de lo ine- 
vitable que nos dice que las cosas son como son (esto es, 
como dicen que son quienes tienen el poder para decir que 
son asi) y que ademas deben ser asi, porque no pueden ser 
de otro modo. 

Y es que, Poder, derecho y clases sociales no debe ser 
leido como un mero agregado de textos inconexos sobre el 
poder, sobre el derecho o sobre las clases sociales. Frente a 
una perspectiva excesivamente tecnicista -o tecnologica- 
del discurso juridico, ausente de toda consideration social, 
estos trabajos de Bourdieu pueden ayudar a poner de relie- 
ve la indisociable relacion entre el poder, el derecho y las 
clases sociales (aunque esa relacion no sea tampoco, como 
dice el sociologo frances, la del reduccionismo “instrumen- 
tal” que no ve en el derecho sino una simple mascara y un 
reflejo directo de las relaciones de fuerza existentes). 

La particular sospecha sociologica de Bourdieu (a la pos- 
tre “hijo ilegitimo”, como lo han llamado algunos, de 
Durkheim, Marx y Weber) apunta precisamente a la necesi- 
dad de poner en cuestion dichas simplificaciones y superar 
esos reduccionismos. Y esa intention es, entre otras cosas, 
lo que da unidad a este libro, en el que se recogen “viejos” 
materia les criticos utiles para hacer frente a una nueva 
“epoca de restauracion”. En ese sentido, mas alia de esa 
aparente dispersion inicial, el lector podra encontrar en este 
libro unas mismas claves interpretativas, instruments de 
analisis de la realidad social, herramientas al fin y al cabo, 
que deben ser utilizadas como tales, es decir, como utiles 
(i outils ) en el doble sentido del termino, adjetivo y sustanti- 
vo: utensilios teoricos en cuya utilidad para conocer (desve- 
lar) la realidad estriba su justification. 
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Asf pueden tomarse las propuestas del analisis de 
Bourdieu, y pienso que solo asi -instrumentalmente- deben 
tomarse, al margen de la querencia a los dogmas, los eslo- 
ganes publicitarios o las recetas terapeuticas con que deter- 
minados discursos, ajenos a el, inundan el campo cientifico. 
Y es que frente a la actual confusion de los poderes y la ten- 
dencia de los grandes poderes economico-politicos a domi- 
nar y utilizar en su provecho el capital cientifico y cultural, 
urge luchar por esa autonomfa y diferenciacion a la que 
alude el sociologo frances en su particular combate contra 
la drama social, empezando por la diferenciacion y la auto- 
nomi'a del propio discurso cientifico e intelectual. Los mate- 
riales de este libro dan buena cuenta, creo, de ese trabajo de 
Bourdieu a lo largo de muchos anos, y pueden servir de refe- 
renda como herramientas (o utiles, digamoslo una vez 
mas), para que en la actualidad otros puedan tomar parte en 
esas luchas por la definicion de la realidad social. 
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PROLOGO 

^Es oportuno agrupar asf, para la publication, textos 
sobre temas tan dispares, y en apariencia alejados de la 
actualidad que los inspiro? De hecho creo que estas pro- 
puestas, incluso las mas polemicas, las mas ligadas por 
tanto a una actualidad efimera, no son nunca completa- 
mente separables de un trabajo cientffico que, para romper 
con las prenociones y los prejuicios de la vision dominante, 
debe construir sus propios instruments de analisis de la 
realidad social. Y por otra parte me parece que no se puede 
romper con el encanto de la creencia mas que poniendo las 
armas de la polemica al servicio de las verdades conquista- 
das por la polemica de la razon cientffica. 

Es por tanto tiempo de desarrollar nuevas formas de 
combate para contrarrestar con medios apropiados la vio- 
lencia de la opresion simbolica que se ha instalado poco a 
poco en las democracias occidentals. Una censura larvada 
pesa cada vez mas sobre la prensa critica y, en los grandes 
periodicos semi-oficiales, sobre el pensamiento subversivo. 
La vida politica, como la vida intelectual, estan cada vez 
mas sometidas al dominio de los media, ellos mismos sorne- 
tidos cada vez mas a la presion de los anunciantes. La inter- 
nacional neoconservadora, con centro en los Estados 
Unidos, presiona sobre todos los espacios de expresion libre 
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y reprime las investigaciones de vanguardia controlando la 
concesion de subvenciones publicas. Criticos mediocres y 
escritores insignificantes denuncian el arte contemporaneo 
como pura enganifa, apelando a una reconciliation de la 
novela con las formas narrativas mas tradicionales. Sin 
hablar de las ciencias sociales, sobre las que pesa constante- 
mente la sospecha. Las corrientes individualistas y ultrasub- 
jetivistas que dominan la economfa y que se esfuerzan por 
conquistar el conjunto del campo de las ciencias sociales 
tienden a socavar los fundamentos mismos de las ciencias 
sociales y han convertido a las matematicas en el principal 
instrumento de legitimation del orden establecido. Estamos 
en una epoca de restauracion. 

Es en la esfera intelectual donde los intelectuales deben 
llevar a cabo el combate. No solamente porque es en este 
terreno donde sus arinas son mas eficaces, sino tambien 
porque es en nombre de una autoridad intelectual -y en par- 
ticular la de la ciencia- como las nuevas tecnocracias tien- 
den a imponerse. Asi es por ejemplo como la nueva dema- 
gogia polftica se apoya en los sondeos para legitimar la 
puesta en practica de politicas neoliberales, las medidas 
represivas adoptadas contra los extranjeros o las politicas 
culturales hostiles a la vanguardia, He aqui porque los inte- 
lectuales deben dotarse de medios de expresion autonomos, 
independientes de las tentaciones publicas o privadas, y 
organizarse colectivamente para poner sus armas apropia- 
das al servicio de los combates progresistas. 

PIERRE BOURDIEU 
Paris, Primavera de 2000. 


Capi'tulo I 
i V I VA LA CRISIS! 

Por la heterodoxia en ciencias sociales 

1. El derrumbe de la ortodoxia y su legado 

Cuando se me invito a participar en la creation de 
Theory and Society, vi en la aparicion de esta revista, que 
abria una primera brecha en el monolitico bloque del “esta- 
blishment” sociologico, un sintoma de un profundo cambio 
en las ciencias sociales. Y, de hecho, Theory and Society lle- 
garia a ser, en todo el mundo, el punto de encuentro de 
todas las corrientes sociologicas minoritarias y marginales, 
algunas de las cuales han conocido despues un importante 
desarrollo. Como podra imaginarse, yo no vivi con deses- 
peracion lo que algunos han descrito como una crisis, es 
decir la destruction del templo academico que, con su triyn- 
virato Capitolino, y todos sus dioses menores, domino la 
sociologia mundial durante los anos cincuenta y principios 
de los sesenta. Pienso, en efecto, que por razones diversas, y 
convergentes, entre las cuales esta el deseo de dar a la socio- 
logia una legitimidad cientifica -identificada con la respeta- 
bilidad academica y la neutralidad o inocuidad politica- un 
grupo de profesores, que ocupaban las posiciones dominan- 
tes en las universidades mas importantes de los Estados 
Unidos, formaron una especie de oligopolio “cientifico” y, 
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al precio de concesiones mutuas, elaboraron eso que Erving 
Goffman llama un working consensus , apto para dar a la 
socioiogfa las apariencias de una ciencia unificada, final- 
mente liberada de las enfermedades infantiles de la lucha 
ideologica de todos contra todos. Esta ficcion de unanimi- 
dad, que hoy dfa algunos todavfa se esfuerzan en restaurar, 
se asemejaba a la de aquellas ortodoxias religiosas o juridi- 
cas que, como depositarias de la preservacion del orden sim- 
bolico, deben mantener prioritariamente y a cualquier pre- 
cio el consenso en el seno del cuerpo de doctores. Esta com- 
munis doctorum opinio , ficcion social artificialmente crea- 
da y sostenida, es la antitesis absoluta del acuerdo, a la vez 
total y provisional, sobre el cuerpo de las adquisiciones 
colectivas de una disciplina cientffica -principios, metodos 
de analisis, procedimientos de comprobacion, etc.- que, 
lejos de tener como funcion la de producir un consenso de 
fachada, hacen posible las confrontaciones a la vez despia- 
dadas y regladas de la lucha cientffica y, por lo mismo, el 
progreso de la razon. 1 

No hay razon, por lo tanto, para lamentar el derrumbe 
de una ortodoxia. Pero tampoco hay que olvidar que las 
oposiciones complementarias, las oposiciones en la comple- 
mentariedad, que estaban en la base de la antigua division 
del trabajo de dominacion cientffica, pueden sobrevivir al 
debiiitamiento de la ficcion de sfntesis que la coronaba. 
Quizas nunca ha sido tan grande como hoy dfa la distancia 
entre lo que en los Estados Unidos y en todos los pafses 

]. Para un mayor dcsarrollo dc esta idea, vease P. Bourdicu “La specificitc du champ 
scicntifiquc et les conditions sociales du progres dc la raison", Sociologic cl socic- 
tes 7/1 (1975), 91-118; y “The Peculiar History of Scientific Reason”, 
Sociological l'orum 6/1 (1991), 3-26. 
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dominados por el modelo academico americano se llama 
teorfa y lo que se denomina investigacion empfrica. Aunque 
la grandeza de la ciencia social americana descansa, al 
menos desde mi punto de vista, en aquellos admirables tra- 
bajos empfricos que incluyen su propia teorfa producidos 
sobre todo en Chicago en los anos cuarenta y cincuenta, 
pero tambien en otros lados, como la avalancha de notables 
estudios procedentes de la generacion mas joven de cientffi- 
cos sociales y sociologos historiadores, el universo intelec- 
tual continua estando dominado por teorfas academicas 
concebidas como simple compilacion escolastica de teorfas 
canonicas. Y uno no puede resistirse a la tentacion de apli- 
car a los neo-funcionalistas que intentan hoy dfa un revival 
parodico de la empresa parsoniana, las palabras de Marx 
segun las cuales los sucesos y los personajes historicos se 
repiten, por asf decirlo, dos veces, “la primera vez, como 
tragedia, la segunda como comedia”. 

Esta teorfa “teorica”, discurso profetico o programatico 
cuya finalidad se agota en sf mismo, y que resiste y vive de la 
confrontacion con otras (teoricas) teorfas (como en su 
variante neo-marxista a la francesa, que lo reduce a un puro 
ejercicio de lectura de textos canonicos) forma naturalmente 
“pareja epistemologica”, segun la expresion de Bachelard, 
con lo que en la ciencia social estadounidense se llama la 
“metodologfa”. Esta suma de preceptos escolasticos (como 
el requisito de definir previamente los conceptos, que produ- 
ce automaticamente un efecto de cierre) y de recetas tecnicas 
cuyo formalismo -en lo que concierne por ejemplo a la pre- 
sentacion de los datos o de los resultados- a menudo esta 
mas proximo a la logica de un ritual magico que a la de una 



Poder, Derecho y Clases Sociales 


i V iva la Crisis! 


ciencia rigurosa, es el perfecto equivalente de esos conceptos 
bastardos, ni concretos ni abstractos, que Ios teoricos puros 
inventan continuamente. Paradojicamente, bajo esos aires de 
rigor absoluto se evita a menudo la crftica de los conceptos 
utilizados y de las operaciones mas fundamentales de la 
investigacion, como los procedimientos de codificacion de 
los datos y la eleccion de las tecnicas estadisticas de analisis. 

Por tanto, si se me permite plagiar las celebres palabras 
\ de Kant, la teoria sin investigacion empirica esta vacia, la 
i investigacion empirica sin teoria esta ciega. No seria nece- 
( sario recordar tales axiomas si la division entre la teoria teo- 
ricista y la metodologia empirista no estuviera sustentada 
por extraordinarias fuerzas sociales: en efecto, ella esta ins- 
crita en la estructura misma del sistema de ensefianza y, a 
traves suyo, en las estructuras mentales mismas. De modo 
que mcluso las tentativas mas interesantes para romper con 
ese dualismo acaban atenazadas entre las tipologias abs- 
tractas y las hipotesis verificables. 

Todavia observo el efecto de una ultima venganza de 
esta pareja infernal formada por la teoria escolastica y el 
empirismo positivista en el desarrollo reciente de una forma 
de critica de la practica antropologica cuya funcion princi- 
pal parece ser la de permitir a sus autores hablar de su expe- 
rience vivida en la investigacion y con los sujetos estudia- 
dos mas que examinar criticamente lo que ei estudio les 
haya ensenado, si es que no sustituye, pura y simplemente, 
al trabajo de campo. No habiendo dejado de trabajar para 
poner al dia los presupuestos implicitos de la posicion del 
observador que se retira de la practica para pensarla (sobre 
todo en el Esquisse d’une theorie de la pratique y en El ofi- 


cio de sociologo), 1 espero no resultar sospechoso de com- 
placencia cientifica si deploro estos accesos repentinos de 
reflexividad salvaje que han llevado a ciertos etnologos a 
seguir el ensayismo filosofico en su continuo combate con- 
tra la posibilidad misma de una ciencia del bombre. Tales 
denuncias falsamente radicales de las escritura antropologi- 
ca como “poetics and politics" no tienen nada en comun 
con la critica mas radical de los presupuestos y los prejui- 
cios de una metodologia cientifica que obedece sin pensar 
los reflejos de las tecnicas aprendidas o Ios sesgos persona- 
les del mvestigador. (Pienso, por ejemplo, en la devastadora 
critica de A. Cicourel sobre la estadistica burocratica) 3 . De 
hecho, estas rupturas retoricas con la retorica dejan intacto 
e indiscutido lo mas esencial que puede revelarse mediante 
un retorno reflexivo sobre la practica cientifica y sus instru- 
mentos, que no constituye un fin en si mismo, sino quo esta 
realmente orientado hacia el mejoramiento de esta practica. 

Para despojar mis observaciones del sesgo soberanamen- 
te programatico y, por lo mismo, deliciosamente gratuito, 
del asi llamado discurso “teorico”, querria ilustrar, con un 
ejemplo extraido de una de mis ultimas investigaciones 
sobre las Grandes Ecoles francesas, como la atencion exclu- 
siva a los metodos de recogida de datos y a los procedi- 
mientos de analisis que promueve la concepcion dominante 
de la ciencia, entrana o favorece una suerte de ceguera en las 

2. P, Bourdicu, Esquisse tl’ime tlieoric de le pratique, Geneve, Oioz, 1 972; El senti- 
do prdctico, trad, de Alvaro Paros, Madrid, Taurus, 1991; y P. Bourdicu, J.-C. 
Cliamboredon y J.-C. Passcron, El oficio de sociologo. Presupuestos epistemolo- 
gicos, trad, de F. Hugo Azcurra y Jose Sazbon, Madrid, Siglo XXI, 1989. 

3. Veasc A. V. Cicourel, El metodo y In medida en sociologia, trad, dc E. Fucntc, 
Madrid, Ed. Nacional, 1982; The Social Organization o( juvenile Justice, New 
York, Wiley, 1968; y Theory and Method in a Study of Argentine Eertiliy, New 
York, Wiley, 1974. 
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operaciones, a menudo inconscientes, de construccion del 
objeto de la investigation. Dado que suponen una oportu- 
nidad especialmente favorable para captar la contribution 
de las “escuelas de elite” a la reproduction de una clase 
dominante, las diversas Grandes Hcoles han sido estudiadas 
profusamente, tanto por historiadores como por sociologos, 
Franceses o americanos. Ahora bien, de todas esas numero- 
sas investigaciones, muchas de ellas con aparentemente 
impecables metodologias, no son pocas las que comienzan 
por una extraoridnaria petitio principii, al tomar como 
objeto de estudio una y solo una escuela particular, consi- 
derada sincronica o diacronicamente (analogamente a lo 
que supondria estudiar la Universidad de Princeton inde- 
pendientemente de su position en el seno de la Ivy League y, 
a traves de ella, en el seno del espacio de las Universidades 
americanas)* . Al poner entre parentesis el hecho crucial de 
que cada escuela esta inscrita en el espacio de las institucio- 
nes francesas de ensenanza superior y que debe muchas de 
sus propiedades mas distintivas al conjunto de relaciones 
objetivas que mantiene con otras, la definition inicial del 
objeto destruye casi completamente el objeto mismo que 
pretende aprehender' 1 . No necesito anadir que nadie se ha 

La Ivy League cstadounidcnsc agrupn a diversas universidades privadas situadas 
cn la region dc Nucva Inglarcrra y que gozan dc gran presrigio acadcmico y 
social: Yale, Harvard, Princeton, Columbia, Dartmouth, Cornell, Pc ns il vania y 
Brown. Sobrc las investigaciones del sociologo francos acerca dc las “grandes 
escuelas 1 ' cfr. La Noblesse d'etat. Grandes fLcoles et esprit de corps, Paris, 
Minuit, 1989, aparccido con postcrioridad a la primera publication de cstc tra- 
bajo. N. del T. 

4. Una dcmostracion mas complcra de cstc punto cn P. Bourdicu y M. dc Saint 
Martin, "Agrcgation c segregation. Les Grandes Hcolcs dans 1c champ du pou* 
voir", Actes de la recherche en sciences sociales 69 (1987), 2-50, particularmen- 
tc la I parte, "La methode cn question”. Para otras aplicacioncs del pensamiento 
rclacional rccogido cn el concepto dc cainpo (como un espacio cscruccurado de 


dado nunca por aludido en lo que, en mi opinion, constitu- 
ye el mayor error teorico y empfrico, casi tan brillante como 
la idea de estudiar un cuerpo celeste sin considerar sus rela- 
ciones con los otros cuerpos. Este es el tipo de error en el 
que incurren incluso los “metodologos" mas arrogantes 
cada vez que omiten plantear explfcitamente la cuestion de 
la construction del objeto teorico que dirige la construccion 
del objeto empfrico (poblacion, cuerpo de textos, etc.), a 
traves de la cual el ultimo puede ser atrapado, o cuando 
resuelven este problema por decisiones falsamente auto- 
conscientes bautizadas como “definiciones operativas” 
(“llamo intelectual... considerare clase media....”, etc) y que 
consisten en recortar sobre el papel lo que no esta recorta- 
do en la realidad (donde ellas son la apuesta en el desarro- 
llo de las luchas sociales). 

Para comprender porque, contra toda expectativa, tales 
cuestiones triviales son raramente planteadas, basta con ver 
que las elecciones de los objetos de estudio tienen todas las 
apariencias a su favor cuando ellas simplemente asumert las 

rclacioncs objetivas entre posicioncs definidas por lincas dc fuerza y luchas sobre 
apucstas o formas dc capital cspccifico), vease: sobre cl campo rcligioso, P. 
Bourdicu, “Gcncsc ct structure du champ rcligicux", Revue franfaise lie sociolo- 
gic 12/3 (1971), 295-334; “Legitimation and Structured Interests in Weber's 
Sociology of Religion", in S. Whimstcr y S. Lash (cds.), Mttx Weber, Rationality 
end Modernity, London, Alien and Unwin, 1987, pp. 119-136; y P. Bourdicu y 
M. de Saint Martin, “La saintc famillc. L’cpiscopat fran^ais dans 1c champ de 
pouvoir", Actes de lit recherche en sciences socinles 44/45 (1982), 2-53. Sobre cl 
campo litcrario y artistico, vease Pierre Bourdieu, "The Field of Cultural 
Production, or the Economic World Reversed" Poetics 12 (1983): 311-356; “The 
Historical Genesis of a Pure Aesthetic’', The Journal of Aesthetics and Art 
Criticism, special issue on “Analytic Aesthetics", XLVI (1987): 201-210; y 
“Flaubert’s Point of View", Critical Inquiry 14 (1988), 539-562. Sobre cl campo 
jurfdico, "La fuerza del derecho" (en este voiumcn). Y sobre cl campo filosofico, 
"The Philosophical Establishment”, in A. Momcfiori, cd., Philosophy in France 
Today, Cambridge: Cambridge University Press, 1983; y La ontologla politico de 
Martin Heidegger, trad, dc Cesar dc la Mczsa, Barcelona, Paidos, 1991. 
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preconstrucciones del sentido comun y las definiciones del 
discurso ordinario, que designa y asigna a tantos investiga- 
dores tantos de sus objetos. Una realidad social, sea agente 
o institucion, se da tanto mas facilmente, proporciona tanto 
mas facilmente lo que llamamos “datos”, cuanto mas com- 
pletamente aceptamos tomarla tal como ella se presenta. 
Los documentos -comenzando por las estadisticas oficia- 
les- son el producto objetivo de estrategias de presentation 
de st que las instituciones, como los agentes, ponen en prac- 
tica, no siempre conscience y deliberadamente, y que la 
amenaza de la objetivacion sin complacencia, encarnada. 
por el sociologo, hace a menudo acceder a la conciencia 
explicita. Las primeras representaciones que nosotros tene- 
mos de las instituciones no son en lo esencial sino el pro- 
ducto del trabajo de representacion que ellas producen 
espontaneamente y que muchos sociologos no hacen sino 
registrar con grandes gastos. 

La ciencia social debe romper con las preconstrucciones 
del sentido comun, esto es, con la “realidad” tal como ella 
misma se presenta, de cara a construir sus propios objetos, 
incluso al riesgo de que parezca violentarse a esa realidad, 
de ajustar los “datos” a las necesidades de la construccion 
cientifica, o, mas simplemente, de enfrentarse a una especie 
de vacio empirico, como cuando la informacion necesaria es 
incompleta o imposible de comparar, o, peor aun, cuando 
esta no existe y no puede ser producida. Uno de los mayo- 
res obstaculos al progreso de las ciencias sociales reside 
indudablemente en esta formidable brecha entre la obedien- 
cia estricta a las reglas de la buena conducta cientifica tal 
como las define la doxa metodologica ensefiada en las uni- 
versidades, y las verdaderas virtudes cientificas. No es raro, 
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en efecto que las exigencias del rigor real obliguen a trans- 
gredir las formas mas aparentes del rigor positivista, que 
son tanto mas faciles de respetar cuanto mas completamen- 
te se aceptan los presupuestos de la vision comun de la rea- 
lidad social. En suina, los estudios que no hacen sino ratifi- 
car las construcciones del sentido comun y del discurso 
ordinario, convirtiendo los presupuestos cotidianos en defi- 
niciones cientificas, tienen todas las posiblidades de ser 
aprobados por la comunidad academica y sus audiencias, y 
tanto mas cuanto mas estrictamente se plieguen q las reglas 
mas superficiales de la disciplina cientifica, mientras que la 
investigation que rompe con la falsa evidencia y la aparen- 
te neutralidad de las construcciones del sentido comun 
-incluido el sentido comun academico ( sens comtnun 
savant )- siempre corre el peligro de parecer el resultado de 
un acto de imposition arbitrario, cuando no de una toma de 
postura ideologica, y de ser denunciado como una produc- 
tion deliberada de datos destinados a justificarlos (lo que 
hace siempre toda construccion cientifica). 

2. Mas alia de las falsas antinomias de las ciencias sociales 

La oposicion entre teoricismo vacio y empirismo ciego, 
sin embargo, es solo una de las muchas parejas antagonistas 
(couples ennemis), o antinomias, que estructuran el pensa- 
miento y la practica sociologica e impiden el desarrollo de 
una ciencia de la sociedad capaz de acumular verdadera- 
mente sus ya inmensos logros. Estas oposiciones, que 
Bendix y Berger denominaron “paired concepts” (objeto/ 
sujeto, materialismo/idealismo, cuerpo/mente, etc.) estan 
cimentadas en ultima instancia en oposiciones sociales 
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(alto/bajo, dominante/dominado, etc.)- Como cualquier ins- 
titucion, ellas tienen una doble existencia: existen primero 
en la objetividad como departamentos academicos, asocia- 
ciones profesionales, redes docentes, e investigadores indivi- 
duales comprometidos o identificados con diferentes teorias 
en -ismo, conceptos, metodologias, paradigmas, especiali- 
dades de la disciplina, etc.; y existen tambien en la subjeti- 
vidad, como categories mentales, principios de vision y divi- 
sion del mundo social. En el caso de la vida academica, la 
produccion y reproduccion de estas categorias se obtiene 
principalmente mediante ofertas de cursos, lecciones asig- 
nadas y materiales de lectura que se ajustan a las divisiones 
que establecen los profesores, con motivo -o bajo pretexto- 
de claridad y simplicidad . 5 

Estas parejas de oposiciones construyen la realidad 
social, o mas estrictamente, construyen los instrumentos de 
construccion de la realidad : teorias, esquemas conceptual, 
cuestionarios, conjuntos de datos, tecnicas estadisticas, y 
demas. Ellas definen lo visible y lo invisible, lo pensable y lo 
impensable; y como todas las categorias sociales, encubren 
tanto como revelan y pueden revelar solo por encubrimien- 
to. Mas aun, estas antinomias son a la vez descriptivas y 
evaluativas, una de las opciones siempre es considerada 
como “la buena”, porque su uso esta en ultima instancia 
radicado en la oposicion entre “nosotros” y “ellos”. Las 
luchas academicas son solo un caso particular de las luchas 

5, Para una exploration dc estas categorias y su reproduccion en cl sistema cduca- 
tivo Frances, vease P. Bourdicu y M. dc Saint Martin, "Lcs categories dc 1 enten- 
dement professoral”, Actes de la recherche en sciences sociales 3 (1975), 68-93; 
y P Bourdicu, “Sistcmas de ensenanza y sistemas de pensamiento”, en J. Gimcno 
I Sacristan y A. Perez Gomez, cds., La ensenanza: sn teoria y si< practice, Madrid, 

J Akal, 1989, pp. 20-36. 


simbolicas que tienen lugar en la vida cotidiana, si bien las 
estrategias de la dominacion academica asumen general- 
mente formas mas solapadas. En el campo cientifico, los 
insultos estan altamente eufemizados, transformados en 
nombres de conceptos y etiquetas analiticas, como cuando, 
por ejemplo, un critico dice que yo sostengo una vision de 
la sociedad “semi-conspirativa” o “semi-funcionalista”. En 
el debate academico, los asesinatos simbolicos adoptan la 
forma de comentarios sarcasticos, denuncias esencialistas 
(afines al racismo) ocultas en terminos clasificatorios: fula- 
no es marxista, zutano es un “teorico” o un “funciona|is- 
ta”, etc. Baste con decir aqui que el pensamiento maniqueo 
esta vinculado a luchas maniqueas . 6 

Permitaseme examinar algunas de estas antinomias que, 
desde mi punto de vista, son profundamente nocivas para la 
practica cientifica. En primer lugar, estan las oposiciones 
eittre disciplinas. Tomemos la oposicion entre sociologia y 
antropologia: esta absurda division, que carece absoluta- 
mente de cualquier fundamento que no sea el historico y es 
un producto prototipico de la “reproduccion academica”, 
favorece la generalizacion y el plagio incontrolado mientras 
impide una genuina fertilizacion cruzada (alogamia). Por 
ejemplo, creo que no podria haber entendido todo lo que 
ahora expreso con el concepto de “capital simbolico” si no 
hubiera analizado las estrategias del honor entre los campe- 

6, Para ilustrar esta logica dc oposicion, entre ortodoxia y herejia en cl caippo cien- 
tifico, vease la aproxiinacion dc Sh. B. Orencr al conflicto, al niismo tiempo men- 
tal y social, entre anrropologistas simbolicos y ccologistas culturnlcs en In antro- 
pologia amcricann (“Theory in Anthropology Since the Sixties, Comparative 
Studies in Society and History 26 (1984), 126-166), y P. Bourdicu, “Scientific 
Field and Scientific Thought, Marginal Notes”, CSST Working Papers, Ann 
Arbor, University of Michigan, 1989, pp. 84-94. 
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sinos argelinos asf como las estrategias de las firmas que 
compiten en el campo de la alta costura . 7 Analogamente la 
sociologfa de las formas de dominacion y formacion de gru- 
pos puede ser transformada enteramente aplicando al anali- 
sis de las clases los resultados y metodos de la antropologfa 
cognitiva sobre las taxonomias y formas culturaies de clasi- 
ficacion . 8 9 La alogamia, sin embargo, no debe ser confundi- 
da en este caso con lo que yo llamo “antropologismo”: la 
simple proyeccion sobre las sociedades avanzadas de deter- 
minadas nociones semi-dominadas como ritual o magia, 
como se hace cuando la fiesta navidena anual de la oficina 
es descrita como un “ritual burocratico”. Antes bien, un 
analisis riguroso de fenomenos tales como la etiqueta [grif- 
fe) del disehador de moda o la firma de un gran pintor reve- 
la que el principio real de la eficacia del poder magico que 
Marcel Mauss estuvo rastreando en su Ensayo sobre la 
magia reposa en el campo de los agentes e instituciones 
involucrados en la production y reproduction de la creen- 
cia colectiva en su valor.’ 

El mismo argumento podrfa hacerse acerca de las divi- 
siones entre historia y sociologfa, o historia y antropologfa, 
por no mencionar la economfa. Creo que la inclination a 

7. P. Bourdicu, "The Sense of Honor", in Algerie 60, Cambridge, Cambridge 

University Press, 1979, pp. 95-132; y P. Bourdicu e Y. Dcisaur, “Le couturier ct ; 

sa griffc. Contribution a unc theoric de la magic”, Actes de la recherche en scien- ) 

ces sociales 1 (1975), 7-36. Sobre c! conccpto de capital y sus usos, cfr. “Las for- 
mas de capital" (en cl presente volunicn). , 

8. P. Bourdicu, La distincion. Criterios y bases sociales del gusto, trad, de M‘ 

Carmen Ruiz dc Elvira, Madrid, Taurus, 1988, csp. pp. 478-494; y “Que hace 
una clase social" (en cl presente volumcn). 

9. Vcasc P. Bourdicu, "La production dc la croyancc: contribution a unc economic 
dcs biens symboli<|ucs", Actes de la recherche en sciences sociales 13 (1977), 3- 
43; y iQ“‘ significa hablarf Economta de los intercantbios simbolicos, Madrid, 

Altai, 198S. 
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ver la sociedad de un modo ahistorico -que es el sello dis- 
tintivo de gran parte de la sociologfa americana- esta implf- 
cita en esta simple division. Muchos errores cientfficos 
podrfan evitarse si cada sociologo tuviera presente que las 
estructuras sociales que el o ella estudia en un momento 
dado son el producto del desarrollo historico y de las luchas 
historicas que deben ser analizadas si uno quiere evitar la 
naturalization de dichas estructuras. Incluso las palabras 
que empleamos para hablar acerca de las realidades socia- 
les, las etiquetas que utilizamos para clasificar objetos, 
agentes y sucesos, como los nombres de ocupaciones y de 
grupos, todas las categorfas opuestas que hacemos en la 
vida cotidiana y en el discurso cientffico son productos his- 
toricos. Durkheim escribio en La evolution del pensamien- 
to pedagogico que “el inconsciente es historia” y esto es 
especialmente cierto. para el caso del inconsciente cientffico, 
Por esta razon, creo que la historia social de la ciencia -en 
la tradicion representada en Francia por Gaston Bachelard, 
Georges Canguilhem y Michel Foucault- deberfa ser parte 
imprescindible de la caja de herramientas intelectuales de 
todo cientffico social. 

Entre las antinomias que dividen cada disciplina en espe- 
cialidades, escuelas, clanes, etc., una de las mas funestas y 
sinsentido es la division en denominaciones teoricas , tales 
como marxistas, weberianos, durkheimianos, y similares. 
No consigo entender como los cientfficos sociales pueden 
abandonarse a esta forma tfpicamente arcaica de clasifica- 
cion del pensamiento, que tiene todas las caracterfsticas de 
la logica practica que funciona en las sociedades primitivas 
(con los padres fundadores actuando como ancestros mfti- 
cos), y esta esenciahnente orientada hacia la acumulacion de 


J 
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capital simbolico en el curso de luchas para conseguir cre- 
dibilidad cientifica y para desacreditar la de los oponentes. 
Es dificil sobreestimar todo lo que se pierde en tales divisio- 
ns esteriles y en las falsas disputas que ellas provocan y sus- 
tentan. Para mi, la cuestion de la fidelidad a los padres fun- 
dadores de las ciencias sociales se reduce a lo siguiente: si 
uno es o no es marxista, o weberiano es una alternativa reli- 
giosa, no cientifica. De hecho, uno puede -y debe- usar a 
Weber contra Weber para ir mas alia de Weber. De la misma 
forma, uno deberia seguir la advertencia de Marx cuando 
dijo “yo no soy marxista", y ser un marxista antimarxista. 
Uno puede pensar con Weber o Durkheim, o con ambos, 
contra Marx para ir mas alia de Marx y, en ocasiones, hacer 
lo que Marx podria haber hecho, en su propia logica. Cada 
pensador ofrece los medios para superar las limitaciones de 
los demas. Pero una “Realpolitik del concepto” capaz de 
evitar el eclecticismo presupone en primer lugar la com- 
pren'sion previa de la estructura del espacio teorico en el que 
emergen las antinomias ficticias. 10 

Si el espacio lo permite, querria comentar toda una serie 
de oposiciones secundarias que anidan, como fantasmas 
teoricos, en la mente academical micro versus macrosocio- 
logia, metodos cuantitativos versus cualitativos, consenso 
versus conflicto, estructura versus historia, etc. La adopcion 
de posturas extremas dentro del campo academico en torno 
a esas parejas de oposiciones parece apelar a mentes rigidas, 
dogmaticas y, como en la politica, las conversiones repenti- 

10. Los contornos basicos dc tal espacio teorico son dcsarrollados cn “Sobrc el poder 
simbolico" (cn cl presente volumen). Para una aproximacion a la estrategia bour- 
dieuniana de sintesis entre diferentes rradicioncs tcoricas, vease, 1 Fieldwork in 
philosophy” (enrrevista con A. Honneth, H. Kocyba y B. Schwibs), cn Coins 
dichas, trad, dc M. Mizraji, Buenos Aires, Gcdisa, 1988, pp. 17-43. 


nas de un extremo a su opuesto ocurren con frecuencia. (No 
es inusual ver un cambio de escuela, en el curso de una 
carrera, desde el cientifismo ciego al nihilismo irracionalis- 
ta, el primero asfaltando el camino para el ultimo). 

Pero todas estas oposiciones permanencen fuera del 
nucleo de la teoria cientifica. Quiero volver ahora sobre la 
mas profunda antinomia, en la que todas las divisiones del 
campo cientifico-social estan fundadas en ultima instancia, a 
saber, la oposicion entre objetivismo y subjetivismo. Esta 
dicotomia basics corre pareja a series enteras de otras opo- 
siciones como materialismo versus idealismo, economicismo 
versus culturalismo, mecanicismo versus finalismo, explica- 
cion causal versus comprension interpretativa. Como un sis- 
tema mitologico en el que cada oposicion, alto/bajo, 
macho/hembra, seco/humedo, esta sobredeterminada y man- 
tiene relaciones homologas con todas las demas, asi tambien 
estas oposiciones cientificas contaminan y refuerzan cada 
una de las demas para moldear las practicas y los productos 
de la ciencia social. Su poder estructurante es el mas grande 
toda vez que mantienen una fuerte afinidad con las oposi- 
ciones fundamentales que organizan la percepcion ordinaria 
del mundo social y politico, tales como individuo versus 
sociedad (o individualismo versus socialismo). En efecto, 
tales parejas de conceptos (paired concepts) estan tan pfo- 
fundamente arraigadas en el sentido comun tanto cientifico 
como profano, que solamente mediante un extraordinario y 
constante esfuerzo de vigilancia epistemologica, ei sociologo 
puede tener esperanzas de escapar a esas falsas alternativas. 

Permitaseme ahora explicar brevemente algunos aspec- 
tos de esta oposicion “teorica” basica de cara a mostrar 
como puede ser superada. En el nivel mas general, la cien- 
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cia social oscila entre dos perspectivas aparentemente con- 
tradictorias: objetivismo y subjetivismo, o fisica social y 
semiotica social o fenomenologia social. Por un lado, la 
sociologia puede seguir el viejo precepto durkheimniano y 
"tratar los hecbos sociales como cosas”. Tal aproximacion 
lleva a ignorar todas esas propiedades que los hechos socia- 
les tienen en virtud de su condicion de objetos de conoci- 
miento, verdadero o falso, o reconocimiento y desconoci- 
miento, en la misma realidad. Esta posicion objetivista esta 
representada hoy en la ciencia social ameticana por el fun- 
cionalismo, las aproximaciones evolntiva y ecologica, o la 
teoria de las redes, y domina la mayoria de los subcampos 
especializados tratando las instituciones (tales como organi- 
zaciones formales o estratificacion) desde un punto de vista 
externo. En un nivel mas “metodologico”, este punto de 
vista estructuralista esta orientado al estudio de mecanismos 
objetivos o estructuras latentes profundas y de los procesos 
que las producen y reproducen. Este acercamiento se apoya 
en tecnicas de investigacion objetivistas (por ejemplo, 
encuestas, cuestionarios estandarizados) e incorpora lo que 
yo denomino una vision tecnocratica o epistemocratica en 
la que solo el academico puede captar una imagen comple- 
ta del mundo social, que los agentes individuates solo apre- 
henden parcialmente. Durkheim expresa esta perspectiva de 
forma paradigmatica cuando, en forma tipicamente objeti- 
vista, contrapone la vision cientifica del conjunto con la 
vision privada, parcial, particular, y por tanto erronea, de la 
persona profana individual. 

Por otro lado, la sociologia puede reducir el mundo 
social a las meras representaciones que los agentes tienen de 
el; la tarea de la ciencia se convierte entonces en produccion 


de un meta-discurso, un “informe de informes”, como la 
planted Garfinkel, dado por agentes sociales en el curso de 
sus actividades cotidianas. Hoy dia esta posicion subjetivis- 
ta esta representada principalmente por la antropologia 
simbohca, la sociologia fenomenologica y hermeneutica, el 
interaccionismo y la etnometodologia. (Es verdad que estas 
dos perspectivas opuestas solo en raras ocasiones se pre- 
sentan de la forma pura que estoy describiendo). En termi- 
nos de metodo, este punto de vista esta generalmente aso- 
ciado con los denominados metodos “cualitativos” o natu- 
ralistas, tales como la observacion participante, la etnogra- 
fia, el analisis del discurso, o el auto-analisis. A los ojos de 
los cientificos sociales objetivistas o “duros”, ello represeh- 
ta la expresion quintaesencial de una sociologia “fuzzy- 
wuzzy Ironicamente, sin embargo, esta forma academi- 
camente despreciada de observar el mundo social esta gene- 
ralmente mas cerca de la realidad, mas atenta a los aspec- 
ts concretos y detallados de las instituciones que en la 
aproximacion objetivista. Por otra parte, esta sociologia - 
blanda” es a menundo mas ingeniosa, imaginativa y crea- 
tiva en sus investigaciones que la ardua maquinaria de esas 
burocracias encuestadoras que, en nombre de una division 
del trabajo que otorga el cuestionario a los profesores y 
relega la labor de encuestado a estudiantes o a entrevista- 
dores profesionales, impide el contacto directo entre el 
investigador y esa realidad que el o ella pretende describir 
empincamente. Adoptar el punto de vista del agente hace al 
sociologo subjetivistamente-tendencioso menos propenso a 

*' L:x P rcsi6n c,c dif ' ci ' traduccion, que sc utilize a menudo para rcfcrisc al Icnguaic dc 
los nmos, y que podria iraducirsc por "ininrcligiblc", "indcfiniblc”, pero tambicn 
pucnl o blanda". “Fuzzy" signifies litcralmciuc borroso, confnso.N. del T. 
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la indu Igencia con esas visiones de la vida social arrogances 
y omniabarcantes, que ponen al cientffico en el lugar de la 
divinidad. 

Como he tratado de demostrar a craves de casi Codos mis 
Crabajos, creo que la verdadera teoria y praccica cientifica 
debe superar esra oposicion inCegrando en un solo modelo 
el analisis de la experiencia de los agenCes sociales y el ana- 
lisis de las escruccuras objecivas que hacen posible esa expe- 
riencia. Desmenuzar del rodo esca afirmacion exigiria que 
explique aqui la filosofia social implicita en la nocion de 
punto de vista. En pocas palabras: el punco de visra del 
agenCe que la ciencia, en su momenco subjeCivisCa, debe 
abordar, describir, y analizar, puede definirse como una 
visca tomada desde un punto; pero para comprender total- 
mente lo que significa estar situado en ese punto y ver lo que 
puede verse desde el, uno debe primero construir el espacio 
de los puntos que se excluyen mutuamente, o posiciones, en 
el que esta situado el punto que es objeto de estudio". Como 
esto puede parecer un poco confuso, lo replanteare del 
modo siguiente. Por un lado, las estructuras objecivas que 
construye el sociologo en el momento objetivista dejando a 
un lado las representaciones subjetivas de los agentes (lo 
que siempre hacen Durkheim y Marx) proporcionan el fun- 
damento de esas representaciones subjetivas y determinan el 
conjunto de coacciones estructurales que inciden en las inte- 
racciones. Por otro lado, sin embargo, estas mismas repre- 
sentaciones deben, en un segundo momento, ser reapropia- 
das en el analisis si uno quiere dar cuenta de las luchas dia- 
rias en las que individuos y grupos intentan transformar o 

11. Veasc P. Bourdicu, “Flaubert's Point of View", op. eit.„ para una cjcnhplificacion 
del modelo dc analisis implicito en esta conception. 
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preservar estas estructuras objetivas. En otras palabras, 
estos dos momentos, el objetivista y el subjetivista, se man- 
tienen en relacion dialectica.' 2 

Es esta dialectica de objetividad y subjetividad la que el 
concepto de habitus esta disenado para captar y resumir 13 . 
El habitus, siendo el producto de la incorporacion de la 
necesidad objetiva, de la necesidad hecha virtud, produce 
estrategias que estan objetivamente ajustadas a la situacion 
objetiva, aunque estas estrategias no sean ni el producto de 
la intencion explfcita sobre objetivos conscientemente per- 
seguidos, ni el resultado de alguna determinacion mecanica 
por causas externas. La accion social esta orientada por un 
sentido practico, por lo que ppdriamos Uamar un “sentido 
del juego”. Incluso cuando la practica aparece como una 
accion racional a un observador imparcial que posee toda la 
informacion necesaria para reconstruirla como tal, la elec- 
cion racional no es su principio. En efecto, la accion social 
no tiene nada que ver con la eleccion racional, excepto tal 
vez en situaciones crfticas muy especificas cuando la rutina 
de la vida cotidiana y el sentido practico del habitus deja de 
operar. (Como dijo Leibniz en oposicion a Descartes, que 
fue el primer exponente de la Teona de la Accion Racional: 
“Somos empiricos -esto es, practicos- en tres cuartas partes 

12. Vcasc una cxposicion mas dctallada dc esta posicion cn ‘'Espacio social y podcr 
simbolico”, cn Cosas diebas, op. cir., pp. 127-142. C/r. tambicn P. Bourdicu, 
“Espacc social ct genese dcs classes”, Acta dc la recherche en sciences sociales 
52/53 (1984), 3-12. 

13. El habitus puede definirse como un sistemn dc disf)osiciones duradcras y expor- 
tables (esquemas dc pcrccpcion, aprcciacion y accion), producidas por un entor- 
no social particular, que funciona como principio dc gcncracion y cstructuracion 
dc practicas y representaciones. La genealogfa filosofica y tcorica propucsta cn la 
nocion dc habitus ha sido csbo/.ada cn P. Bourdicu, "The Genesis of the Concepts 
of Habitus and Field", Sociocriticism 2 (1985), 11-24. 
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de nuestras acciones”). Pensemos en el caso de un jugador 
de tenis que repentinamente “decide” subir a la red, o el fut- 
bolista que “decide” chutar a puerta en lugar de centrar el 
balon, para entender que la accion no tiene, en la practica, 
nada en comun con la reconstruction teorica ( theorem , vale 
la pena recordar, significa observar, contemplar) del juego 
realizada por el entrenador o el comentarista televisivo des- 
pues del juego. 

Las condiciones para el calculo racional casi nunca se 
dan en la practica donde el tiempo es escaso, la information 
limitada, las alternativas indeterminadas, y los asuntos 
practicos apremiantes. <Por que, entonces, los agentes 
“hacen lo unico que debe hacerse” mas a menudo de cuan- 
to el azar podrfa predecir? Porque ellos anticipan practica- 
mente la necesidad inmanente de su mundo social, siguien- 
do las intuiciones de un sentido practico que es el producto 
de un sometimiento constante a condiciones similares a 
aquellas en las que ellos se encuentran. Esta conception de 
la accion social como el producto de un sentido practico , 
como un arte social (es decir, “pura practica sin teoria”, 
como planted Durkheim), es la que trato de elaborar empi- 
ricamente en mi libro La distincion: criterio y bases sociales 
del gusto , que algunos criticos, como Eister, H han tergiver- 
sado minuciosamente. En este libro, argumento qu e los 
miembros de la clase dominante, habiendo nacido en una 
posicion positivament e distinguida, apare cen como distin- 
guidos simplement e porque su h abitus, como una naturale- 
za socialmente constituida, esta m^mediatamente ajustado a 

14. J. Elstcr, Unas amargas: sobre la subversion de la racionalidad, trad, dc E. Lynch, 

Barcelona, Peninsula 1988, csp. pp. 103-106 y 153-158; y Ulises y las sirenas: estu- 

dios sobre racionalidad e irracionalidad, trad, de J. J. Utrilla, Mexico, FCE, 1989. 


los r equ erimientos inmanentes de! juego cultural y social. 
Ellos pueden asi afirmar su diferencia, su singularidad, sin 
proponerselo conscientemente, El sello distintivo de la dis- 
tincion naturalizada se da cuando aparecer distinguido es lo 
mismo que ser uno mismo. La suerte de busqueda conscien- 
te de distincion descrita por Thorstein Veblen y postulada 
por la filosofi'a de la accion de la teoria de la election racio- 
nal es de becho la absoluta negation de la conducta distin- 
guida tal como yo la he analizado, y Elster no podria estar 
mas lejos de la verdad cuando asimila mi teoria a la de 
Veblen. Puesto que el habitus, que mantiene una relacion de 
verdadera complicidad ontologica con el campo del que es 
un producto, es el principio de una forma de conocimiento 
que no requiere consciencia, de una intencionalidad sin 
intention, de una maestria practica de las regularidades del 
mundo que le permite a uno anticipar su futuro sin tener 
que plantearlo como tal. Encontramos aqui el fundamento 
de I as distincion disenada por Husserl, en Ideen l, entre pro- 
tension, entendida como la orientation practica de un por- 
venir inscrito en el presente, y por tanto aprehendido como 
ya alii y dotado con la modalidad doxica del presente, y 
proyecto, entendido como la postulation de un futuro cons- 
tituido como tal, esto es, como algo que puede suceder o 
no*. Precisamente porque no consigue entender esta distin- 
cion, que escapa a la alternativa entre lo consciente y lo 

*■ Ln "|>rotcnsi6n’' ( 0 "protcncion") sc plantca cn In fcnonicnologfa tic Husserl 
como lo liomologo dc In "rctcncion", pero rcspccto a las cxpcctntivas dc futuro. 
Cfr. h. Husserl, Ideas relatives a itna fenomcnologia pttra y a una filosofi'a feno- 
inenologica, trad, dc j. Gaos, Mexico, FCE, 1962, pp. 173 y 191-194. Sobre la 
relacion entre "protcncion" y “proyecto", como entre “ rctcncion” y "rccucrdo" 
cn Bourdicu vease, con postcrioridad a cstc trabajo, Meditaciones pascalianas, 
trad, de Th. Kauf, Barcelona, Anagrama, 1999, pp. 74 y 276. N. del T. 
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inconsciente, es por lo que Elster reintroduce bajo mano en 
las ciencias sociales, con la etiqueta remendada del indivi- 
dualismo metodologico y la eleccion racional, aquella vieja 
filosofia del sujeto libre y, a traves de ella, una antropologia 
imaginaria no muy distinta del intelectualismo sartriano . 13 

Podria desarrollar en profundidad el analisis de la rela- 
cion bidireccional entre habitus y campo, donde el campo, 
como espacio estructurado, tiende a estructurar el habitus, 
mientras el habitus tiende a estructurar la percepcion del 
campo . 13 Pero prefiero, a modo de conclusion, recalcar la 
principal consecuencia practica que puede conseguirse al 
trascender la antinomia entre objetivismo y subjetivismo. 
Elio proporciona la posibilidad de superar la oposicion 
entre la observacion o medicion objetiva por una parte, y la 
participacion subjetiva o autoanalisis, por otra. El analisis 
social debe implicar algo mas que la mera combinacion de 
la objetivacion estadistica de las estructuras con informes 
interpretativos de las experiencias primarias y las represen- 
taciones de los agentes. Captar lo esencial de la accion social 
requiere lo que yo Uamo objetivacion participante: para lle- 
var a cabo no solo la objetivacion del objeto de estudio sino 
tambien, como yo he tratado de hacer en mi propia obra, ya 
sea sobre los campesinos franceses o sobre los academicos 
franceses, la objetivacion del objetivador y de su mirada, del 
investigador que ocupa una posicion en el rnundo que des- 

15. Vkl. particularmcntc El sentido prdctico, op. cit., capitulo 2. 

16. Sobre cste cncucotro entre “hiscoria objetivada" c “historia incorporada”, entre 
posicion y disposicion, vease P. Bourdicu, "Men and Machines", in K. Knorr- 
Cctina y A. V. Ciconrcl, Advances in Social Theory and Methodology: Toward an 
Integration of Micro- and Macro-Sociologies, Boston, Rourlcdge and Kcgan, 
1981, pp. 304-317; "Flaubert’s Point of View", op. cit.; y La ontologia politico 
de Marlin Heidegger, op. cit. cspcciaimcntc capitulo 2. 
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cribe y especialmente en el universo cientifico en el que los 
academicos luchan por la verdad del mundo social . 17 

Al dirigir los instrumentos de la ciencia social sobre si 
mismo, en el preciso movimiento en el que construye sus 
objetos, el cientifico social abre la posibilidad de escapar 
todavia a otra desgraciada, y aparentemente insuperable, 
antinomia: aquella entre historicismo y racionalismo. Una 
ciencia social genuinamente reflexiva, pues, proporciona a 
sus practicantes motivos apropiados y armas apropiadas 
para comprender y combatir los determinantes sociales e 
historicos de la practica social. 


17. P. Bourdicu, "Cclibat et condition paysanne", Etudes rotates 5/6 (1962), 32-136; 
“Lcs strategics marrimonialcs dans Ic systeme dc reproduction”, Annales 4/5 
(1972), 1105-1127; “Dc la regia a las cscratcgias” y ,l Objctivar cl sujeto objeti- 
vanre”, cn Cosas dichas , op, cit., pp. 67-82 y 98-101; Homo ocadeniicus, Paris, 
Minuit, 1984; y “Preface’* a la traduccion inglcsa (Cambridge, Polity Press, 1988). 



Capftulo II 

SOBRE EL PODER SIMBOLICO 

Este texto, nacido del esfuerzo por presentar el balance 
de un conjunto de investigaciones sobre el simbolismo en 
una situacion academica de un tipo particular, la de la con- 
ference en una universidad extranjera (Chicago, abril 
1973), no debe ser lei'do como una historia, igualmente aca- 
demica, de las teorfas del simbolismo, ni sobre todo como 
una especie de reconstruccion pseudohegeliana del itinera- 
rio que habrfa conducido, mediante avances sucesivos, 
hacia la “teorfa final”. 

Si la “inmigracion de las ideas”, como dice Marx, se 
produce dificilmente sin perdida, es porque separa las pro- 
ducciones culturales del sistema de referencias teoricas en 
relacion a las que estas se definen, consciente o inconscien- 
temente, es decir, del campo de produccion jalonado por 
nombres propios o conceptos en -ismo que contribuyen 
menos a definir que a ser definidos. Esta es la razon por la 
que las situaciones de “inmigracion” imponen con una fuer- 
za particular la puesta al dfa del horizonte de referencia que, 
en situaciones ordinarias, puede permanecer implicito. Sin 
embargo, es evidente que el hecho de repatriar este produc- 
to de exportacion implica graves peligros de ingenuidad y 
de simplificacion -y tambien grandes ricsgos, en cuanto 
ofrece un instrumento de objetivacion. 
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No obstante, en un estado del campo en que el poder es 
omnipresente, asi como en otros tiempos en que se rehusa- 
ba reconocerlo ahf donde salta a la vista, no resulta super- 
fluo recordar que, sin hacer de el, mediante otra forma de 
disolverlo, una especie de “cfrculo cuyo centro esta en todas 
partes y en ninguna”, debemos saber descubrirlo alii donde 
menos se deja ver, allf donde es mas perfectamente desco- 
nocido, y por tanto reconocido: el poder simbolico es en 
efecto este poder invisible que solo puede ejercerse con la 
compiicidad de quienes no quieren saber que lo sufren o que 
incluso lo ejercen. 
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Instrumentos simbolicos 

' I \ 

como como 


estructuras 

estntcturantes 

Instrumentos de 
conocimiento y de 
construccvion del 
miindo objctivo 


estructuras 

estructuradas 

Medios de comuuicacion 
(lengua o cultura, vs. 
discurso o 
comportainiento) 


Formas simbolicas 
estructuras subjctivas 
(modus operaudi) 
Kane - Cassirer 
Sapir - Whorf Dur 
culturalismo Mai 


rs Objetos simbolicos 

ivas estructuras objetivas 

I (opus operatum) 

Hegel - Saussure 

Durkheim - Levi - Strauss 

Mauss (semiologia) 

Formas sociales 
de clasificacion 


Significacion: 
objetividad como 
acuerdo de sujetos 
(consensus) 


Significacion: sentido 
objetivo en tanto que 
roducto de la 
comuuicacion que es 
la condition de la 
comunicacion 


instrumentos 
de dominacion 


Division del trabajo 
(clases sociales) 
Division del trabajo 
ideologico 

(manual / intclectual) 

Funcion de dominacion 

Ideologias 

(vs. mitos, lenguas) 

Marx 

Weber 

cuerpo de especialistas 
en concurrencia por cl 
monopolio de la 
produccion cultural 
legitima 


Sociologfa de las formas 
simbdlicas: contribucion del 
poder simbolico al orden 
gnoseologico. Sentido (sens) : 
consenus, esto es, doxa 


Poder ideologico como contribucion 
especifica de la violencia simbolica 
(ortodoxia), a la violencia politica 
(dominacion). 

Division del trabajo de dominacion 
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1. Los “sistemas simbolicos” (arte, religion, lengua) como 
estructuras estructurantes 

La tradicion neokantiana (Humboldt-Cassirer o, en su 
variante americana, Sapir-Whorf para el lenguaje) trata los 
diferentes universos simbolicos, mito, lengua, arte, ciencia, 
como instrumentos de conocimiento y de construccion del 
mundo de los objetos, como “formas simbolicas” que, 
como senala Marx ( Tesis sobre Feuerbach), reconocen el 
“aspecto activo” del conocimiento. En la misma linea, pero 
con una intencion mas propiamente historica, Panofsky 
trata la perspectiva como una forma historica, sin llegar sin 
embargo a reconstruir sistematicamente con ella las condi- 
ciones sociales de produccion. 

Durkheim se inscribe explicitamente en la tradicion kan- 
tiana. Sin embargo, del hecho de que cree dar una respuesta 
“positiva” y “empirica” al problema del conocimiento esca- 
pando a la alternativa del apriorismo y el empirismo, lanza 
los fundamentos de una sociologta de las formas simbolicas 
(Cassirer dira expresamente que utiliza el concepto de “forma 
simbolica” como equivalente de forma de clasificacion)'. Con 
Durkheim, las formas de clasificacion dejan de ser formas 
universales (trascendentales) para convertirse (como implfci- 
tamente en Panofsky) en formas sociales, es decir arbitranas 
(relativas a un grupo particular) y socialmente determinadas . 

En esta tradicion idealista, la objetividad del sentido del 
mundo se define por el acuerdo de las subjetividades estruc- 
turantes (sensus=consensus). 

1 Cfr. E. Cassirer, El mi to del Estndo, trad, de E. Nicol, Mexico, FCE, 1968 . 

2. Penscmos en cl sentido ctimologico de kntegoreistbai cal como lo rccucrda 
Heidegger: acusar publicamcntc; y a la vcz en la terminology de parcntcsco, 
cjcmplo por cxcclencia de categories sociales (termes d'adresse) 
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2. Los “sistemas simbolicos” como estructuras estructura- 
das (susceptibles de un analisis estructural) 

El analisis estructural constituye el instrumento metodo- 
logico que permite realizar la ambicion neokantiana, de 
aprehender la logica especffica de cada una de las “formas 
simbolicas”: procediendo, segtin el deseo de Schelling, a una 
lectura propiamente tautegorica (en oposicion a otra alego- 
rica) que solo refiere el mito a si mismo, el analisis estruc- 
tural tiende a despejar la estructura inmanente a cada pro- 
duccion simbolica. Pero, a diferencia de la tradicion neo- 
kantiana, que ponia el acento en el modus operandi, en la 
actividad productiva de la conciencia, la tradicion estructu- 
ral ista privilegia el opus operatum, las estructuras estructu- 
radas. Esto se aprecia bien en la representacion que 
Saussure, el fundador de esta tradicion, se hace de la lengua: 
la lengua, sistema estructurado, es fundamentalmente trata- 
da como condicion de inteligibilidad de la palabra, como 
medio estructurado que se debe construir si se quiere dar 
razon de la relacion constante entre el sonido y el sentido. 
(Panofski -y todos los aspectos de su obra que se dirigen a 
despejar las estructuras profundas de las obras. de arte- se 
sitiia en esta tradicion por la oposicion que establece entre 
la iconologfa y la iconografia, que es el equivalente exacto 
de la oposicion entre la fonologia y la fonetica). 

Primera Sintesis 

Los “sistemas simbolicos”, instrumentos de conocimien- 
to y comunicacion, solo pueden ejercer un poder estructu- 
rador en tan to que son estructurados. El poder simbolico es 
un poder de construccion de la realidad que aspira a esta- 
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blecer un orden gnoseologico : el sentido inmediato del 
mundo (y en particular del mundo social) supone lo que 
Durkheim llama el conformismo logico, es decir “una con- 
ception homogenea del tiempo, del espacio, del numero, de 
la causa, que hace posible el acuerdo entre las inteligen- 
cias”. Durkheim -o, despues de el Radcliffe-Brown, que 
hace reposar la “solidaridad social” en el hecho de compar- 
tir un sistema simbolico- tiene el merito de designar expli- 
citamente la funcion social (en el sentido del estructural- 
funcionalismo) del simbolismo, autentica funcion poh'tica 
que no se reduce a la funcion de comunicacion de los estruc- 
turalistas. Los simbolos son los instrumentos por excelencia 
de la “integracion social”: en tanto que instrumentos de 
conocimiento y de comunicacion (cfr. el analisis durkhei- 
miano de la fiesta), hacen posible el consensus sobre el sen- 
tido del mundo social, que contribuye fundamentalmente a 
la reproduction del orden social; la integracion "logica” es 
la condition de la integracion “moral” 3 . 

3. Las producciones simbolicas como instrumentos de 
domination 

La tradition marxista privilegia las funciones politicas 
de los “sistemas simbolicos” en detrimento de su estructura 
logica y su funcion gnoseologica (aunque Engels habla de 
“expresion sistematica” a proposito del derecho); este fun- 
cionalismo (que no tiene nada que ver con el estructural- 

3. La tradicion ncofenomenologica (Schutz, Peter Berger) y algunas formas dc ctno* 
mccodologfa accpcan los mismos presupucstos por cl solo hccho dc omitir la cucs- 
tion dc las condiciones sociales de posibilidad dc experience cioxica (Husserl) del 
mundo (y, en particular, del mundo social), es decir, dc la cxpcricncia del mundo 
social como evidence (“taken for granted", como afirma Schutz). 


funcionalismo a la manera de Durkheim o Radcliffe-Brown) 
da razon de las producciones simbolicas relacionandojas 
con los intereses de la clase dominante. A1 contrario que el 
mito, producto colectivo o colectivamente apropiado, las 
ideologfas se sirven de intereses particulares que tienden a 
presentar como intereses universales, comunes a la totalidad 
del grupo. La cultura dominante contribuye a la integracion 
real de la clase dominante (asegurando una comunicacion 
inmediata entre todos sus miembros y distinguiendolos de 
las' otras clases); a la integracion ficticia de la sociedad en su 
conjunto, y por tanto, a la desmovilizacion (falsa concien- 
cia) de las clases dominadas; a la legitimacion del orden 
establecido mediante el establecimiento de distinciones 
(jerarquias) y la legitimacion de estas distinciones. Este efec- 
to ideologico lo produce la cultura dominante disimulando 
la funcion de division bajo la funcion de comunicacion: la 
cultura que une (medio de comunicacion) es tambien la cul- 
tura que separa (instrumento de distincion) y que legitima 
las distinciones obligando a todas las culturas (denomina- 
das como subculturas) a definirse por su distancia respecto 
a la cultura dominante. 

Segunda Sintesis 

Contra todas las formas del error “interaccionista”, que 
consiste en redueir las relaciones de fuerza a relaciones de 
comunicacion, no basta con darse cuenta de que las relacio- 
nes de comunicacion son siempre, inseparablemente, rela- 
ciones de poder dependientes, en su forma y en su conteni- 
do, del poder material o simbolico acumulado por los agen- 
tes (o las instituciones) implicados en esas relaciones y que, 
como el don o el potlatch , pueden permitir acumular poder 
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simbolico*. Es en tanto que instrumentos estructurados y 
estructurantes de comunicacion y conocimiento, como los 
“sistemas simbolicos” cumplen su funcion politica de ins- 
trumentos de imposicion o de legitimacion de la domina- 
cion, que contribuyen a asegurar la dominacion de una clase 
sobre otra (violencia simbolica) suministrando el refuerzo 
de su propia fuerza a las relaciones de fuerza que los fundan 
y contribuyendo asi, segun las palabras de Weber, a la 
“domesticacion de los dominados”. 

Las diferentes clases y fracciones de clase estan implica- 
das en una lucha propiamente simbolica por imponer la 
definicion del mundo social mas conforme a sus intereses, el 
campo de las tomas de posicion ideologicas que reproduce 
bajo una forma transfigurada el campo de las posiciones 
sociales 4 . Ellas pueden conducir esta lucha, sea directamen- 
te en los conflictos simbolicos de la vida cotidiana, sea por 
procuracion, a traves de la lucha que libran los especialistas 
de la produccion simbolica (productores a tiempo comple- 
to), y que tiene por apuesta el monopolio de la violencia 
simbolica legftima (cfr. Weber), esto es, del poder de impo- 
ner (lease inculcar) instrumentos de conocimiento y de 
expresion (taxinomias) arbitrarios'(aunque ignorados como 
tales) de la realidad social. El campo de produccion simbo- 
lica es un microcosmos de la lucha simbolica entre las cla- 
ses: es sirviendo a sus propios intereses en la lucha interna 

*. “Potlatch" cs un tcrmino de dctcrminadns tribus de los indias norrcaincricnnos 
que signifies don, y que dcsigna una costumbre de intcrcambio de rcgalos entre 
amigos y parientes. N. del T. 

4, I. as tomas de posicion ideologicas de los dominances son estrategias de repro- 
duction que cicndcn a reforzar en la clase y fucra de la clase la crccncia cn la legi- 
timidad de la dominacion de la clase. 
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en el campo de produccion, y solo en esa medida, como los 
productores sirven a los intereses de grupos exteriores al 
campo de produccion. 

La clase dominante es el lugar de una lucha por la jerar- 
quia de los principios de jerarquizacion; las fracciones / j 
dominantes, cuyo poder reposa sobre el capital economico , j 
tienden a imponer la legitimidad de su dominacion sea porj \ 
su propia produccion simbolica, sea por mediacion de los\ 
ideologos conservadores que solo sirven verdaderamente a 
los intereses de los dominantes por anadidura y que amena- 
zan siempre con tergiversar en su provecho el poder de defi- 
nicion de! mundo social que detentan por delegacion; la 
fraccion dominada (clerigos o “intelectuales” y “artistas” 
segun la epoca) tiende siempre a colocar el capital espeeffi- 
co al que debe su posicion, en la cumbre de la jerarqufa de 
los principios de jerarquizacion. 

4. Instrumentos de dominacion estructurantes en cuanto 
estructurados, los sistemas ideologicos, que producen los 
especialistas por y para la lucha por el monopolio de la 
produccion ideologica legitima, reproducen bajo una 
forma irreconocible la estructura del campo de las clases 
sociales, por mediacion de la homologia entre el campo de 
produccion ideologica y el campo de las clases sociales 

Los “sistemas simbolicos” se distinguen fundamental- 
mente segun sean producidos y a la vez apropiados por la 
totalidad del grupo o, al contrario, producidos por un cuer- 
po de especialistas y, mas precisamente, por un campo de 
produccion y de circulacion relativamente autonomo: la his- 
toria de la transformacion del mito en religion (ideologia) 
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no puede separarse de la historia de la creacion de un cuer- 
po de productores especializados en discursos y rituales reli- 
giosos, es decir, del progreso de la division del trabajo reli- 
gioso, que es el mismo una dimension del progreso de la 
division del trabajo social, por tanto de la division en clases 
y que conduce, entre otras consecuencias, a desposeer a los 
laicos de los instruments de produccion simbolicaL 

Las ideologias deben su estructura y sus funciones mas 
especfficas a las condiciones sociales de su produccion y de 
su circulacion, es decir, a las funciones que cumplen en pri- 
mer lugar para los especialistas enfrentados por el monopo- 
lio de la competencia en cuestion (religiosa, artfstica, etc.) y 
en segundo lugar y por anadidura para los no-especialistas. 
Recordar que las ideologias estan siempre doblemente 
determinadas, que deben sus caracteristicas mas especfficas 
no solo a los intereses de las clase o de las fracciones de clase 
que representan (funcion de sociodicea), sino tambien a los 
intereses especfficos de quienes las producen y a la logica 
especffica del campo de produccion (generalmente transfor- 
mada en ideologfa de la “creacion” y del “creador”), es 
darse el medio de escapar a la reduction brutal de los pro- 
ducts ideologicos a los intereses de clase a quienes sirven 
(efecto de “cortocircuito” frecuente en la crftica “marxis- 
ta”) sin sucumbir a la ilusion idealista que consiste en tratar 
las producciones ideologicas como totalidades autosuficien- 
tes y autoengendradas susceptibles de un analisis puro y 
puramente interno (semiologfa) 5 6 . 

5 . La cxistcncia dc un campo dc produccion cspccializado cs la condicion dc Ja apa- 
ricion dc una lucha cntrc la ortodoxia y la hctcrodoxia que ticncn cn coinun dis- 
tinguirsc dc la doxa, cs deeir, dc lo indiscutido. 

6, Tambien cs cscapar al ctnologismo (visible cn particular cn cl analisis del pensa- 
m lento arcalco) que consiste cn tratar las ideologias como mitos, csto cs, como 


La funcion propiamente ideologica del campo de pro- 
duccion ideologica se realiza de forma casi automatica sobre 
la base de la homoiogfa estructural entre el campo de pro- 
duccion ideologica y el campo de la lucha de clases. La 
homoiogfa entre los dos campos hace que las luchas por los 
objetivos especfficos del campo autonomo produzcan auto- 
maticainente formas eufemizetdas de las luchas economicas y 
polfticas entre las clases: en la correspondence de estructura 
a estructura es donde se produce la funcion propiamente ide- 
ologica del discurso dominante, medio estructurado y estruc- 
turante que tiende a imponer la aprehension del orden esta- 
blecido como natural (ortodoxia) a traves de la imposicion 
enmascarada (por tanto desconocida como tal) dc sistemas 
de clasificacion y estructuras mentales objetivamente ajusta- 
das a las estructuras sociales. El hecho de que la correspon- 
dence no se realice mas que de sistema a sistema enmasca- 
ra, tanto a los ojos de los mismos productores, como a los 
ojos de los profanos, que los sistemas de clasificacion inter- 
nos reproducen bajo una forma irreconocible las taxinomias 
directamente polfticas y que la axiomatica especffica de cada 
campo especializado es la forma transformada (conforme a 
las leyes especfficas del campo) de los principios fundamen- 
tales de la division del trabajo (por ejemplo, el sistema de cla- 
sificacion universitaria que moviliza bajo una forma irreco- 
nocible las divisiones objetivas de la estructura social y espe- 
cialmente la division del trabajo -teorfa y practica- convier- 
te propiedades sociales en propiedades naturales). El efecto 
propiamente ideoiogico consiste precisamente en Iq imposi- 

producios indifcrcnciados dc un trabajo colcctivo y, pasar as! cn silcncio codo lo 
que cllas deben a las caracteristicas del campo dc produccion (por ejemplo cn la 
cradicion griega, las rcinterpretacioncs csotcricas dc las rradicioncs miticas). 
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cion de sistemas de clasificacion politicos bajo las aparien- 
cias legitimas de taxonomias filosoficas, religiosas, jundicas, 
etc. Los sistemas simbolicos deben su propia fuerza al hecho 
de que las relaciones de fuerza que se manifiestan en su seno 
solo se expresan ahi bajo la forma desconocida de relaciones 
de sentido (desplazamiento). 

El poder simbolico como poder de constituir el dato a 
traves del enunciado, de hacer ver y creer, de confirmar o 
transformar la vision del mundo y, mediante eso, la accion 
sobre el mundo, por consiguiente el mundo, poder cuasima- 
gico que permite obtener el equivalente de lo que se obtiene 
por la fuerza (fisica o economica), gracias al efecto especifi- 
co de la movilizacion, no se ejerce mas que si es reconocido , 
es decir desconocido como arbitrario. Esto significa que el 
poder simbolico no reside en los “sistemas simbolicos” bajo 
la forma de una “illocutionary force” sino que se define en y 
por una relacion determinada entre quienes ejercen el poder 
y quienes lo sufren, es decii; en la estructura misma del 
campo donde se produce y reproduce la creencia 1 . Lo que 
genera el poder de las palabras y las palabras de orden, el 
poder de mantener el orden o de subvertirlo, es la creencia 
en la legitimidad de las palabras y de quien las pronuncia, 
creencia que no pertenece a las palabras de producir. 

El poder simbolico, poder subordinado, es una forma 
transformada, es decir, irreconocible, transfigurada y legiti- 
mada, de otras formas de poder: no se puede ir mas alia de 
la alternativa entre los modelos energeticos que describen 
las relaciones sociales como relaciones de fuerza y los mode- 
los ciberneticos que hacen de ellas relaciones de comunica- 

7. Los smibolos del poder (vestido, ccrro, etc.) son solo capital simbolico objetwa- 

do y su cficacia csta sometida a las mismas condiciones. 


cion, mas que a condicion de describir las leyes de transfor- 
mation que rigen la transmutation de las diferentes especies 
de capital en capital simbolico y en particular el trabajo de 
disimulacion y de transfiguration (es decir, de eufemizacion) 
que asegura una verdadera transubstanciacion de las rela- 
ciones de fuerza haciendo desconocer-reconocer la violencia 
que encierran objetivamente y transformandolas asi en 
poder simbolico, capaz de producir efectos reales sin gasto 
aparente de energiV. 


8. La dcsrruccion de cstc poder de imposicion simbolico fundado cil cl desconoci- 
mienro suponc In tom a clc coucicncia del arbitrario, es decir cl desvclamicnto de 
la verdad objetiva y ci anonadamiento de la creencia: es cn la medida cn que des- 
rruyc las falsas cvidcncias de la ortodoxia, rcstaurncion ficticia de la doxa y que 
ncutraliza el poder de dcsinov i 1 iza r, como cl discurso hctcrodoxo cncierra un 
poder simbolico de movilizacion y de subversion, poder de actualizar cl poder 
potcncial de las clases dominadas. 
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Capltulo III 

6 C6 M 0 SE HACE UNA CLASE SOCIAL? 
Sobre la existencia teorica 
y practica de los grupos 

Sena facil y tentador ridiculizar el tema de este simposio 
y descubrir las presuposiciones que esconde bajo su aparen- 
te neutralidad. Pero si se me permite solo una critica sobre 
la manera en que formula la cuestion de la clase social, es 
que lleva a uno a creer que este problema puede ser reduci- 
do a una simple election y resuelto por unos pocos argu- 
mentos de sentido comun, 

En realidad, detras de la alternativa propuesta -<;la clase 
es una construction analitica o una categoria popular?- se 
esconde uno de los mas diffciles de todos los problemas teo- 
ricos, a saber, el problema del conocimiento, pero con la 
muy especial forma que asume cuando el objeto de este 
conocimiento esta hecho por y para sujetos que conocen. 

Uno de los principales obstaculos para la sociologia cien- 
tifica es el uso que hacemos de las oposiciones comunes, 
parejas conceptuales, o lo que Bachelard llama “parejas epis- 
temologicas”: construldas por la realidad social, son impen- 
sablemente utilizadas para construir la realidad social. Una 
de estas antinomias fundamentals es la oposicion entre 
objetivismo y subjetivismo o, en un lenguaje mas corriente, 
entre estructuralismo y constructivismo, que puede ser carac- 
terizada grosso modo de la siguiente forma. Desde el punto 
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de vista objetivista, los agentes sociales pueden ser “tratados 
como cosas”, como en el viejo concepto durkheimiano, es 
decir, clasificados como objetos: el acceso a la clasificacion 
objetiva presupone aqui una ruptura con las clasificaciones 
subjetivas ingenuas, que son vistas como “prenociones” o 
“ideologias”. Desde el punto de vista subjetivista, como ha 
sido representado por la fenomenologfa, la etnometodologia 
y la sociologia constructivista, los agentes construyen la rea- 
lidad social, que es entendida como el producto de la agre- 
gacion de estos actos individuales de construccion. Para esta 
suerte de marginalismo sociologico, no es necesario romper 
con la experiencia social primaria, debido a que la tarea de 
la sociologia es proporcionar “un informe de informes”. 

De hecho, esta es una falsa oposicion. En realidad, los 
agentes son a la vez clasificados y clasificadores, pero ellos 
clasifican de acuerdo a (o dependiendo de) su posicion en las 
clasificaciones. Para resumir lo que quiero decir con esto, 
puede apuntarse brevemente la nocion de punto de vista: el 
punto de vista es una perspectiva, una vision subjetiva par- 
cial (momento subjetivista); pero es al mismo tiempo un 
panorama, tornado desde un punto, desde una posicion 
determinada en un espacio social objetivo (momento objeti- 
vista). Permitaseme desarrollar cada uno de estos momentos, 
el objetivista y el subjetivista, tal como juegan en el analisis 
de la clase, y mostrar como pueden y deben ser interpretados. 

1. El momento objetivista -de las clases sociales al espacio 
social: la clase como construccion teorica “bien fundada” 

La primera cuestion, proxima a la senalada, es: “json las 
clases una construccion cientifica o existen en la realidad?”. 
Esta cuestion es ella misma un eufemismo para la otra mas 


directa o mas directamente politica: “^existen las clases o 
no?”, en cuanto que esta pregunta emerge en la misma obje- 
tividad del mundo social y de las luchas sociales que tienen 
lugar en ese mundo. La cuestion de la existencia o inexis- 
tencia de clases es, al menos desde el surgimiento del mar- 
xismo y de los movimientos politicos que ha inspirado, uno 
de los mayores principios de division del campo politico. 
Asi pues, uno tiene todas las razones para sospechar que 
cualquier respuesta que obtenga esta pregunta, se apoya en 
elecciones politicas, incluso si las dos posibles posiciones 
sobre la existencia de clases corresponden a dos probables 
posturas sobre el modo de conocimiento, realista o cons- 
tructivista, de las que es producto la nocion de clase. 

Quienes afirman la existencia de clases tenderan a adop- 
tar una postura realista y, si se encuentran empiricamente 
inclinados, trataran de determinar empiricamente las pto- 
piedades y limites de las diversas clases, yendo a veces tan 
lejos como para contar, individualmente, los miembros de 
esta o aquella clase. A esta perspectiva del problema se le 
puede oponer, y esto se ha hecho a menudo, en particular 
por sociologos conservadores, la idea de que las clases son 
solo construcciones del cientifico, que no tienen absoluta- 
mente ningun apoyo en la realidad, y que cualquier intento 
de demostrar la existencia de clases a traves de mediciones 
empiricas de indicadores objetivos de posicion social o eco- 
nomica tropezaran con el hecho de que es imposible encon- 
trar, en el mundo 'real, discontinuidades claras: la renta, 
como la mayoria de las propiedades unidas a los individuos, 
muestra una distribucion continua de forma que cualquier 
categoria separada que se pueda construir sobre su base se 
muestra como un simple artefacto estadistico. Y la formula 
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de Pareto, segun la cual no es mas facil trazar una linea 
entre ei rico y ei pobre que entre el joven y e! viejo -hoy en 
dia se podrfa anadir entre hombres y mujeres- esta formula 
siempre hara las delicias de aquellos, y son varios, incluso 
entre los sociologos, que se quieren convencer a si mismos y 
a otros de que las diferencias sociales no existen, o de que 
se estan marchitando (como en el tema del aburguesamien- 
to de la clase trabajadora o la homogeneizacion de la socie- 
dad) y que argumentan que no existe ningun principio 
dominante de diferenciacion en este terreno. 

Aquellos que pretenden descubrir clases “preparadas” ya 
constituidas en la realidad objetiva y quienes sostienen que 
las clases solo son simples artefactos teoricos (academica o 
“popularmente”), obtenidos de cortes arbitrarios en el de 
otra forma indiferenciado continuum del mundo social, tie- 
nen esto en comun, que aceptan una filosofia sustancialista, 
en el sentido que Cassirer da a este termino, que solo reco- 
noce la realidad que viene directamente ofrecida a la intui- 
cion de la experiencia ordinaria. De hecho, es posible recha- 
zar la existencia de clases como grupos homogeneos de indi- 
viduos diferenciados desde un punto de vista economico y 
social, constituidos objetivamente en grupos, y a la vez afir- 
mar la existencia de un espacio de diferencias basado en un 
principio de diferenciacion economico y social. Para ello, 
unicamente se necesita adoptar el modo de pensamiento 
relacional o estructural que caracteriza a la matematica o 
ffsica modernas, que no identifica lo real con sustancias sino 
con relaciones. Desde este punto de vista, “la realidad 
social” de que hablaba sociologia objetivista (la de Marx, 
pero tambien la de Durkheim) consiste en una serie de rela- 
ciones invisibles, precisamente aquellas que constituyen un 
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espacio de posiciones externas unas respecto de otras y defi- 
nidas por su distancia relativa entre ellas. Para este realismo 
de la relacion, Io real es lo relacional; la realidad no es sino 
la estructura, un conjunto de relaciones constantes que son a 
menudo invisibles, porque estan oscurecidas por las realida- 
des de la experiencia sensitiva ordinaria, y por los individuos 
en particular, en quienes se detiene el realismo sustancialista. 
Es precisamente el sustancialismo el que reivindica al mismo 
tiempo la afirmacion y la negacion de las clases. Desde un 
punto de vista cientifico, lo que existe no son “clases socia- 
les” tal como se entiende en el modo de pensar realista, sus- 
tancialista y empiricista adoptado por oponentes y propo- 
nentes de la existencia de la clase, sino mas bien un espacio 
social en el verdadero sentido del termino, si admitimos, con 
Strawson, que la propiedad fundamental de un espacio es la 
reciproca externalidad de los objetos que encierra. 

Asi pues, la tarea de la ciencia es construir el espacio que 
nos permita explicar y predecir el mayor numero posible de 
diferencias observadas entre los individuos, o, lo que es 
igual, que permita determinar los principales principios de 
diferenciacion necesarios o suficientes para explicar o pre- 
decir la totalidad de las caracteristicas observadas en un 
determinado conjunto de individuos. 

El mundo social puede ser concebido como un espacio 
multidimensional que puede ser construido empiricamepte 
descubriendo los principales factores de diferenciacion que 
dan razon de las diferencias observadas en un determinado 
universo social o, en otras palabras, descubriendo los pode- 
res o formas de capital que son o pueden llegar a ser efi- 
cientes, como ases en un juego de cartas, en este universo 
particular, esto es, en la lucha (o competition) por la apro- 
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piacion de los bienes escasos que tienen lugar en este uni- 
verso. De donde resulta que la estructura de este espacio 
viene dada por la distribucion de las diversas formas de 
capital, esto es, por la distribucion de las propiedades que 
estan activas en el universo estudiado -aquellas propiedades 
capaces de otorgar fuerza, poder y por consiguiente prove- 
cho a sus poseedores. 

En un universo social como la sociedad francesa, y sin 
duda alguna en la sociedad americana de hoy en dia, esos 
poderes sociales fundamentals son, segun mis investigacio- 
ries empTrlcas, en primer lugar capital economico, en sus 
diversas especies; en segundo lugar, capital cultural o mejor, 
capital informational, tambien en sus diversos tipos; y en 
tercer lugar dos formas de capital que estan fuertemente 
relacTonadas, el capi tal social . que consiste en recursos basa- 
dos en conexiones y pertenencia grupal, y el capital simbo- 
lico, que es la forma que adoptan los diferentes tipos de 
capital una vez que son percibidos y reconocidos como legi- 
times. Asi pues, los agentes estan distribuidos en la totali- 
dad del espacio social, en la primera dimension segun el 
volumen global de capital que poseen, en la segunda dimen- 
sion segun la composition de su capital, esto es, segun el 
peso relativo de los diversos tipos de capital en la totalidad 
de su capital, especialmente del economico y del cultural, y 
en la tercera dimension segun la evolucion en el tiempo del 
volumen y la composicion de su capital, esto es, segun su 
trayectoria en el espacio social. A los agentes y grupos de 
agentes se les asigna una posicion, una situacion o una clase 
determinada de posiciones proximas, por ejemplo un area 
particular en ese espacio; asi pues, son definidos por su posi- 
cion relativa en terminos de un sistema multidimensional de 


coordenadas cuyos valores corresponden a los valores de las 
diversas variables pertinentes. (La ocupacion es generai- 
mente un bien y un indicador economico de posicion en el 
espacio social y, ademas, suministra informacion valiosa 
sobre los efectos ocupacionales, por ejemplo, los efectos de 
la naturaleza del trabajo, del entorno ocupacional, con sus 
especificidades culturales y organizativas, etc.). 

Pero alii es donde se complican las cosas: en efecto es 
bastante probable que el producto del modo relacional de 
pensar (como el diagrama tridimensional en el analisis de 
factores) sea interpretado de una forma realista y “sustan- 
cialista”: las "clases” como clases logicas -construcciones 
analiticas obtenidas dividiendo teoricamente un espacio teo- 
rico- son vistas en consecuencia como grupos reales objeti- 
vamente constituidos. Ironicamente, cuanto mas exacta es 
la construccion teorica de las clases teoricas, mayor es la 
posibilidad de que sean percibidas como grupos reales. 
Ciertamente, esta.s clases estan basadas en los principios de 
diferenciacion que son en efecto los mas efectivos en la rea- 
lidad, por ejemplo, los mas capaces de proporcionar la 
explicacion mas completa del mayor numero de diferencias 
observadas entre los agentes. La construccion del espacio es 
el fundamento de una division dentro de las clases que son 
solo construcciones analiticas, pero construcciones bien 
fundadas en la realidad [cum fundamento in re). Con el con- j 
junto de principios comunes que mide la distancia relativa ' 
entre individuos, adquirimos el medio de reagrupar los indi- 
viduos en clases de tal forma que los agentes de la misma 
clase son lo mas parecidos posible en el mayor numero posi- 
ble de aspectos (y tanto mas cuanto que el numero de clases 
asi definido es amplio y el area que ocupan en el espacio 
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social es pequeno), y de tal forma que las clases son lo mas 
distintas posibles unas de otras -o, en otras palabras, ase- 
guramos la posibilidad de obtener la mayor separacion 
posible entre clases de la mayor homogeneidad posible. 

Paradojicamente, el medio utilizado para construir y 
exhibir el espacio social tiende a apartarlo de la vista; las 
poblaciones que es necesario constituir de cara a objetivar 
las posiciones que ocupan, ocultan esas mismas posiciones. 
Esto es tanto mas cierto cuando el espacio es construido de 
tal forma que cuanto mas proximos se encuentran los agen- 
tes individuales en el, mayor es el probable numero de pro- 
piedades comunes, e inversamente, cuanto mas lejos estan 
unos de otros, menor numero de propiedades tendran en 
comun. Para ser mas preciso, los agentes que ocupan posi- 
ciones vecinas en este espacio son colocados en condiciones 
parecidas y por tanto estan sujetos a similares factores con- 
dicionantes: en consecuencia, tienen todas las posibilidades 
de tener disposiciones e intereses semejantes, y asi de pro- 
ducir practices y representaciones de una especie similar. 
Aquellos que ocupan las mismas posiciones tienen todas las 
posibilidades de tener los mismos habitus, al menos hasta el 
punto de que las trayectorias que les han llevado hasta estas 
posiciones son ellas mismas similares. 

Las disposiciones adquiridas en la posicion ocupada 
implican un ajuste a esa posicion -lo que Erving Goffman 
llama el “sentido de la posicion de wio". Es este sentido de 
la posicion de uno lo que, en una situacion de interaccion, 
mueve a aquellos que llamamos en fiances les gens hum- 
bles, literalmente “gente humilde” -quizas “common 
folks” en ingles’ 1 '- a permanecer “humildemente” en su 


lugar, y que lleva a los otros a “mantener su distancia” o 
“mantener su posicion en la vida”. Deberia decirse de pasa- 
da que esas estrategias pueden ser total mente inconscientes 
y adoptar la forma de lo que llamamos comunmente timi- 
dez o arrogancia. De hecho, estas distancias sociales estan 
inscrit as en el c uerpo. De donde se sigue que las distancias 
objetivas tienden a reproducirse ellas mismas en la expe- 
rience subjetiva de distancia, lejania en el espacio que es 
asociada a una forma de aversion o una falta de compres- 
sion, mientras la proximidad es vivida como una forma 
mas o menos inconsciente de complicidad. Este sentido de 
la posicion de uno es a la vez un sentido del lugar de los 
otros, y, junto con las afinidades del habitus experimenta- 
do en forma de atraccion o repulsion personal, se encuen- 
tra en el origen de todos los procesos de cooptacion, amis- 
tad, amor, asociacion, etc., y de este modo proporciona el 
principio de todas las alianzas y conexiones duraderas, 
inclufdas las relaciones legalmente sancionadas. 

Asi pues, aunque la clase logica, como una construction 
analitica fundada en la realidad, no es mas que un conjun- 
to de ocupantes de la misma posicion en un espacio, estos 
agentes en cuanto tales estan afectados en su ser social por 
los efectos de la condition y los condicionantes que corres- 
ponden a su posicion en cuanto definida intrinsecamente 
(esto es, por un cierto tipo de condiciones materiales de 
existencia, de experiences primarias en el mundo social, 
etc.) y relacionalmente (esto es, en sus relaciones con otras 
posiciones, como estando encima o debajo de ellas, o entre 
ellas, como en el caso de aquellas posiciones que estan “en 
el medio”, intermedias, neutrales, ni dominantes ni domi- 
nadas). 


“La gente del pueblo”. N. del T. 
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El efecto homogeneizante de condicionantes homogene- 
os se encuentra en la base de aquellas disposiciones que 
favorecen el desarrollo de las relaciones, formales o infor- 
males (como la homogamia), que tienden a incrementar esta 
misma homogeneidad. Dicho en terminos mas simples, las 
clases construidas teoricamente reunen agentes que, estando 
sujetos a condiciones similares, tienden a unirse unos a 
otros y, como resultado, estan inclinados a reunirse practi- 
camente, para juntarse como grupo practico, y asi reforzar 
sus puntos de union. 

En resumen: las clases construidas pueden ser caracteri- 
zadas en cierto modo como conjuntos de agentes que, por el 
hecho de ocupar posiciones similares en el espacio social 
/ (esto es, en la distribucion de poderes), estan sujetos a simi- 
lares condiciones de existencia y factores condicionantes y, 
como resultado, estan dotados de disposiciones similares 
que les llevan a desarrrollar practicas similares. A este res- 
pecto, tales clases reunen todos los requisitos de una taxo- 
nomfa cientffica, a la vez predictiva y descriptiva, que nos 
permite conseguir la mayor cantidad de informacion al 
menor coste: las categories obtenidas al dividir conjuntos 
caracterizados por la similitud de sus condiciones ocupacio- 
nales en un espacio tridimensional tienen una capacidad pre- 
dictiva muy alta a cambio de un gasto cognitivo relativa- 
mente pequeno (esto es, es necesaria una cantidad de infor- , 
macion relativamente pequena para determinar la posicion 
en ese espacio: se necesitan tres coordenadas, ui^volumen 
global de capital, la c omposicio n del capital y la trayectoria 
^s ocial ). Este uso de la nocion de clase es inseparable de la 
ambicion de describir y clasificar los agentes y sus condicio- 
nes de existencia de tal forma que la division del espacio 
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social en clases pueda dar cuenta de variaciones en las prac- 
ticas. Este proyecto esta expresado de una manera particu- 
larmente lucida por Maurice Halbwachs, cuyo libro publi- 
cado en 1955 bajo el titulo Esquisse dune psychologie des 
classes sociales, aparecio por primera vez en 1938, una deca- 
da entera antes del influyente volumen de Richard Centers 
sobre The Psychology of Social Classes en Estados Unidos, 
bajo el revelador titulo: ‘‘Motivos dominantes que orientan 
la actividad individual en la vida social”. Al reunir en un 
conjunto a los agentes caracterizados por las “mismas con- 
diciones colectivas permanentes”, como dijo Halbwachs, 
nuestra pretension es explicar y predecir las practicas de las 
diversas categories asi constituidas. 

Pero se puede ir todavia mas lejos y, desde la misma 
comprension objetivista del mundo social, postular, como 
hizo Marx, que las clases teoricas son clases reales, grupos 
reales de mdividuos movidos por la conciencia de la identi- 
dad de su condicion e intereses, una conciencia que sirnul- 
taneamente les une y les opone a otras clases. De hecho, la 
tradicion marxista comete la misma falacia teorica de la que 
Marx mismo acuso a Hegel: al equiparar las clases cons- 
truidas^que solo e xiste n como tales sobr e el papel, con las 
clase s reales constituida s en forma de grupos movilizados 
que poseen autoconciencia abs oluta y real, la t radicion mar- 
xista confunde las cosas de la logica con la logica de las 
cosas. La ilusion que nos lleva a creer que las clases teoricas 
son automaticamente clases reales -grupos conformacjos 
por individuos unidos por la conciencia y el conocimiento 
de su comunidad de condicion y listos para movilizarse en 
busca de sus intereses comunes- tratara de apoyarse en una 
de varias formas. Por un lado, se puede invocar el efecto 
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mecanico de la identidad de condiciones que, presumible- 
mente, debe imponerse inevitablemente con el tiempo. O, 
siguiendo una logica totalmente diferente, se puede invocar 
el efecto de una “toma de conciencia” ( prise de conscience) 
concebida como la realizacion de la verdad objetiva; o cual- 
quier combinacion de esas dos. O mejor todavia, esta ilu- 
sion llevara a encontrar un fundamento en una reconcilia- 
cion, producida bajo la guia iluminada del Partido (con 
mayuscula), de la vision popular y la academica, de modo 
que al final la construccion analitica es transformada en una 
categoria popular. 

La ilusion teoricista que otorga realidad a las abstrac- 
ciones esconde toda una serie de problemas mayores, aque- 
llos que la misma construccion de clases teoricas bien fun- 
dadas nos permite plantear cuando esta controlada episte- 
mologicamente: una clase teorica o una “clase sobre el 
papel”', puede ser considerada como una clase real proba- 
ble, o como la probabilidad de una clase real, cuyos com- 
ponentes se puedan aproximar y movilizar (pero no estan 
realmente movilizados) sobre la base de sus similitudes (de 
interes y de disposiciones). Asimismo, el espacio social 
puede ser construfdo como una estructura de probabilida- 
des de juntar o separar individuos, una estructura de afini- 
dad y aversion entre ellos. Queda el hecho sin embargo de 
que, contrariamente a lo que asume la teoria marxista, el 
movimiento desde la probabilidad a la realidad, desde la 
clase teorica a la clase practica, nunca se produce: incluso si 
estan apoyados por el “sentido de la posicion de uno” y por 
la afinidad del habitus, los principios de vision y division del 
mundo social que trabajan en la construccion de clases teo- 
ricas tienen que competir, en la realidad, con otros princi- 


pios, etnicos, raciales o nacionales, y mas concretamente 
aun, con los principios impuestos por la experiencia ordi- 
naria de las divisiones y rivalidades ocupacionales, comuna- 
les y locales. La perspectiva adoptada en la construccion de 
las clases teoricas puede perfectamente ser la mas “realista”, 
en cuanto que se apoya sobre los principios reales subya- 
centes de las practicas; sin embargo esto no se impone por 
si mismo sobre los agentes de una manera evidente. La 
representacion individual y colectiva que los agentes pueden 
adquirir del mundo social y de su lugar en el puede muy 
bien estar construida de acuerdo a categorias totalmente 
diferentes, incluso si, en sus practicas diarias, esos agentes 
siguen las leyes inmanentes en ese universo a traves de la 
mediacion de su sentido del lugar que ocupan. 

En suma, al asumir que las acciones e interacciones pue- 
den ser deducidas en cierto modo de la estructura, se pres- 
cinde de la cuestion del movimiento desde el grupo teorico al 
grupo practico, esto es, la cuestion de las politicas y el tra- 
bajo politico necesario para imponer un principio de vision 
y division del mundo social, incluso cuando el principio esta 
bien fundado en la realidad. Al mantener una marcada dis- 
tincion entre la logica de las cosas y las cosas de la logica, 
incluso aquellas que estan mejor ajustadas a la logica de las 
cosas (como las clases teoricas bien fundadas), podemos 
establecer varias proposiciones a la vez: en primer lugar, que 
las clases realizadas y movilizadas por y para la batalla de 
clases, “clases-en-lucha”, como Marx las consideraria, no 
existen; en segundo lugar que las clases pueden asentir a una 
forma definitiva de existencia solo al coste de un trabajo 
especifico, del cual la produccion especificamente teorica de 
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una representacion de las divisiones es un elemento decisivo; 
y en tercer iugar que es tanto mas posible que esa labor polf- 
tica tenga exito cuanto mejor “armada” se encuentre con 
una teona bien fundada en la realidad, desde la cual el efec- 
to que esta teona puede ejercer es mucho mas poderoso 
cuando lo que ella le hace ver y creer a uno, esta mas pre- 
sente, en un estado potencial, en la realidad misma. En otra s 


palabras , una teona adecuada de l as clases te oricas (y de sus 
lfmites) lleva a plantear que el trabai o politico dirigido a p ro- 
ducir clases_en f orma d e ins ti tuciones obietiva s, a la vez 
expresadas y constitufdas por orga nos per manentes de repre- 


sentacion, por si'mbolos, acronim os y demarcaci ones , tiene 
su propia logica especffica, la de toda production simbolica. 
Y es mas posible que este trabajo politico de class?naking sea 
efectivo cuando los agentes cuya unidad se pretende mani- 
festar estan proximos unos de los otros en el espacio social y 
por tanto pertenecen a la misma clase teorica. 

Ya tengan una base ocupacional como en nuestras socie- 
dades o una base genealogica como en las sociedades preca- 
pitalistas, los grupos no estan previa y definitivamente fun- 
dados en la realidad. E incluso cuando se presentan a si mis- 
mos con ese aire de eternidad que es el sello de la historia 
naturalizada, son siempre el producto de un complejo tra- 
bajo historico de construccion, como Luc Boltanski ha mos- 
trado en el caso tipicamente frances de los “ cadres ” (inge- 
nieros y ejecutivos, o la clase dirigente). El titulo del famo- 
so libro de E. P. Thompson, The Making of the English 
Working Class, deberia ser tornado de forma bastante lite- 
ral: la clase trabajadora tal como la percibimos hoy en dta 
a traves de las palabras utilizadas para designarla, tales 


como, “clase trabajadora”, “proletariado”, “trabajadores”, 
“trabajo”, etc., y a traves de las organizaciones que las 
representan, con sus acronimos, oficios, juntas, banderas, 
etc., esta clase es un artefacto historico bien fundado (en el 
mismo sentido en que Durkheim hablo de la religion como 
una “ilusion bien fundada”). Se puede decir lo mismo de un 
grupo como la tercera edad, que Patrick Champagne y Remi 
Lenoir han mostrado como una genuina invention historica 
nacida de la accion de grupos de interes y sancionada 
mediante consagracion legal. Pero es la familia misma, en la 
forma nuclear en que la conocemos hoy, la que mejor puede 
ser descrita como el producto de la accion, de nuevo san- 
cionada por disposiciones legales, de toda una serie de agen- 
tes e instituciones, tales como lobbies en el area de planifi- 
cacion y polfticas familiares. 

Asf, aunque ahora estamos lejos de la cuestion original, 
debenamos tratar de reconsiderar los terminos en que esta 
fue formulada. Las clases sociales, o mas concretamente, la 
clase a la que nos referimos tacitamente cuando hablamos 
de clases sociales, principalmente, “la clase trabajadora” 
existe suficientemente como para plantearnos o al menos 
rechazar su existencia, incluso en las esferas academicas 
mas firmes, habida cuenta al menos que todos los tipos de 
agentes historicos, empezando por los cientfficos sociales 
como Marx, han tenido exito en transfoi mar lo que pudo 
haber quedado en una “construccion analftica” en una 
“categoria popular”, esto es, en una de aquellas ficciones 
reales sociales impecablemente producidas y reproducidas 
por la magia de la creencia social. 
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2. El momento subjetivista -campo de fuerzas y campo de 

luchas: el trabajo de production de clases 

La existencia o inexistencia de clases es una de las mas 
importantes apuestas en la batalla poh'tica. Esto ya es sufi- 
ciente para recordarnos que, como cualquier grupo, los 
colectivos que tienen una base economica y social, sean gru- 
pos ocupacionales o “clases”, son construcciones simbolicas 
orientadas por la busqueda de intereses individuales y colec- 
tivos (y, sobre todo, por la busqueda de los intereses especf- 
ficos de sus portavoces). El cientifico social trata con un 
objeto que es el mismo el objeto, y el sujeto, de luchas cog- 
nitivas -no solo batallas entre academicos, sino tambien 
entre legos y, entre estos, entre los diversos profesionales en 
la representation del mundo social. El cientifico social 
puede entonces estar tentado en erigirse en referente, capaz 
de juzgar con maxima autoridad entre construcciones riva- 
les, entre aquellas claras teorias populares que el excluye de 
su discurso teorico sin darse cuenta de que son parte y par- 
cela de la realidad y que, hasta cierto punto, son parte inte- 
grate de la realidad del mundo social. 

Este epistemocentrismo teoricista lleva a olvidar que los 
criterios utilizados en la construccion del espacio objetivo y 
de las clasificaciones bien fundadas que la hacen posible son 
tambien instrumentos -deberia decir armas- y apuestas en 
la lucha por la clasificacion que determina la construccion o 
deconstruction de las clasificaciones actualmente en uso. 
Por ejemplo, el valor relativo de las diferentes especies de 
capital, economico y cultural, o entre los diversos tipos de 
capital cultural, capital economico-legal y capital cientifico, 
es constantemente puesto en cuestion, revalorado, median- 


te luchas dirigidas a inflar o desinflar el valor de uno u otro 
tipo de capital. Consideremos, en el contexto norteamerica- 
no, los historicamente cambiantes valores relativos, a la vez 
economicos, sociales y simbolicos, de los titulos economi- 
cos, acciones, bonos, IRAs y las credenciales educativas; y 
entre estas ultimas, desde el MBA hasta el Master of Arts en 
antropologia o en literatura comparada*. Unos cuantos cri- 
terios usados en el analisis cientifico como instrumentos de 
conocimiento, incluyendo los mas neutrales y aquellos que 
parecen mas “naturales” tales como la edad o el sexo, fun- 
cionan en las practicas reales como esquemas de clasifica- 
cion (piensese en el uso de binomios tales como viejo y 
joven, paleo/neo, etc.). Las representaciones que los agentes 
producen para hacer frente a las exigencias de la existencia 
diaria, y particularmente los nombres de los grupos y todo 
el vocabulario disponible para nombrar y pensar lo social, 
deben su logica especifica, estrictamente practica, al hecho 
de que son a menudo polemica e invariablemente orientadas 
por consideraciones practicas. De ahi que las clasificaciones 
practicas no son nunca totalmente coherentes o logicas en el 
sentido de la logica; ellas encierran necesariamente un grado 
de desajuste debido a que deben permanecer “practicas” o 
convenientes. Dado que una operation de clasificacion 
depende de la funcion practica que cumple, se puede apoyar 
en diferentes criterios, segun la situation, y eso puede pro- 
duct taxonomias altamente variables. Por las mismas razo- 
nes, una clasificacion puede operar en niveles de agregacion 
cambiantes. El mas alto nivel de agregacion se producira 

*. JRAi “Individual Retirement Account", cuenta individual para la jubilacion. 
MBA: “Master of Business Administration”, titulo universitario cn administra- 
tion de ncgocios. N. del T. 
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cuando ia clasificacion sea aplicada a una region del espa- 
cio social distante, y en consecuencia, menos conocida -de 
la misma forma en que la percepcion que un habitante de la 
ciudad tiene de los arboles es menos claramente diferencia- 
da que la que tiene un habitante del campo. Ademas, al 
igual que los expertos que clasifican las pinturas atendiendo 
a la caracterfstica o al miembro prototfpico de la categona 
en cuestion, mas que escudrihando todos los miembros indi- 
viduales de la categoria o considerando todos los criterios 
formales requeridos para determinar que un objeto deter- 
minado pertenece a la categoria, los agentes sociales usan 
como puntos de referenda al establecer las posiciones socia- 
les las figuras tipicas de una posicion en un espacio social 
con el que estan familiarizados. 

Se puede y debe ir mas alia de la oposicion entre la vision 
que indistintamente podemos etiquetar como realista, objeti- 
vista o estructuralista por un lado, y la vision constructivis- 
ta, subjetivista o espontaneista por otro. Cualquier teoria del 
universo social debe incluir la representacion que los agentes 
tienen del inundo social y, mas precisamente, la contribucion 
que hacen a la construccion de la vision de ese mundo, y con- 
secuentemente, a la misma construccion de ese mundo. Debe 
ser tenido en cuenta el trabajo simbolico de fabricacion de 
grupos, de elaboracion de grupos. Es a traves de ese trabajo 
de representacion sin fin (en todos los sentidos del termino) 
como los agentes sociales tratan de imponer su vision del 
mundo o la vision de su propia posicion en ese mundo, y de 
definir su propia identidad. Tal teoria debe tomar como jrna 
v erdad ind iscutible que la verdad del mundo social es el obje- 
tivo de una lucha. E, igualmente, se debe reconocer que, 
dependiendo de su posicion en el espacio social, esto es, en 


las distribuciones de los diferentes tipos de capital, los agen- 
tes involucrados en esa lucha se encuentran muy desigual- 
mente armados en la batalla por imponer su verdad, y tienep 
objetivos muy diferentes, e incluso contradictories. 

Asi pues, las “ideologias”, “preconcepciones”, y teorias 
populares que la ruptura objetivista tenia que rechazar en 
primer lugar para construir el espacio objetivo de las posi- 
ciones sociales, deben ser traidas de nuevo al modelo de la 
realidad, Este modelo debe tener en cuenta el hecho de que, 
contrariamente a la ilusion teoricista, el sentido del mundo 
social no se afirma de una forma unidireccional y universal; 
esta sujeto, en la misma objetividad, a una pluralidad de 
visiones, La existencia de una pluralidad de visiones y divi- 
sions diferentes, o incluso antagonistas, se debe, desde un 
punto de vista “objetivo”, a la relativa indeterminacion de 
la realidad que se ofrece a la percepcion. Desde la perspec- 
tiva de los sujetos que perciben* se debe a la pluralidad de 
los principios de vision y division disponibles en un momen- 
to dado (por ejemplo, los principios de division religiosos, 
etnicos, o nacionales estan expuestos a competir con princi- 
pios politicos basados en criterios economicos u ocupacio- 
nales). Esa pluralidad tambien se extrae de Ia diversidad de 
puntos de vista que conlleva la diversidad de posiciones, de 
puntos de el espacio desde los que se adoptan las diversas 
perspectivas. De hecho, la “realidad” social no se presenta 
a sf misma ni como completamente determinada, ni como 
complementamente indeterminada. Desde un cierto angulo, 
se presenta a si misma como fuertemente estructurada, fun- 
damentalmente porque el espacio social se presenta a sf 
mismo en la forma de agentes e instituciones dotados de 
diferentes propiedades que tienen muy desiguales probabiii- 
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dades de aparecer en combinaciones: de la misma forma en 
que los animales con plumas tienen mas posibilidades de 
tener alas que los animales con pelo, igualmente las perso- 
nas que tienen un perfecto dominio de su lenguaje pueden 
ser encontradas con mayor probabilidad en salas de con- 
ciertos y museos que aquellas que no lo tienen. En otras 
palabras, el espacio de las diferencias objetivas (en relacion 
al capital economico o cultural) encuentra una expresion en 
un espacio simbolico de distinciones visibles, de signos dis- 
tintivos que son otros tantos simbolos de distincion. Para 
los agentes dotados de las categories pertinentes de percep- 
cion, por ejemplo, de una intuicion practica de la homolo- 
gia entre el espacio de los signos distintivos y el espacio de 
las posiciones, las posiciones sociales son inmediatamente 
perceptibles a traves de sus manifestaciones visibles (“9a fait 
intellectuel”). Es decir* la especificidad de las estrategias 
simbolicas y en particular, las estrategias que, como alardes 
o inversiones. simbolicas (el “escarabajo” Volkswagen del 
intelectual), utilizan la autoridad practica de las correspon- 
dencias entre los dos espacios para producir todo tipo de 
interferencias semanticas, se traduce en la introduccion en 
la misma objetividad de las practicas o propiedades percibi- 
das, de una especie de borrosidad semantica que no facilita 
el desciframiento directo de los signos sociales. Todas estas 
estrategias encuentran una fuerza adicional en el hecho de 
que incluso las combinaciones de propiedades mas constan- 
tes y fiables estan fundadas unicamente en conexiones esta- 
distic'as y estan sujetas a variaciones en el tiempo. 

Sin embargo, esto no es todo. Mientras que es cierto que 
los principios de diferenciacion que son objetivamente los 
mas fuertes, como el capital economico o cultural, producen 


diferencias nitidas entre los agentes situados en los polos 
opuestos de las distribuciones, sin embargo, son evidente- 
mente menos efectivos en las zonas intermedias del espacio 
en cuestion. Es en estas posiciones tnedias o intermedias del 
espacio social donde es mayor la indeterminacion y ambi- 
giiedad de la relacion entre practicas y posiciones, y donde 
el espacio abierto a estrategias simbolicas destinadas a atas- 
car esta relacion es el mas amplio. Se entiende por que esta 
region del universo social proporciono a los interaccionistas 
simbolicos, especialmente a Goffman, de un campo espe- 
cialmente apropiado para la observacion de las diferentes 
formas de presentation de si a traves de la dial los agentes 
se esfuerzan por construir su identidad social. Y debemos 
anadir a estas las estrategias dirigidas a manipular los sim- 
bolos mas fiables de posicion social, aquellos que los socio- 
logos suelen usar como indicadores, tales como ocupacion y 
origen social. Por ejemplo, en Francia, es el caso de los ins- 
tituteurs , fnaestros de escuela primaria, que se autodenomi- 
nan enseignants, que puede significar profesor de instituto o 
incluso profesor de universidad; y ocurre lo mismo con los 
obispos e intelectuales que tienden a omitir sus origenes 
sociales, en tanto otras categorias tienden a exagerar los 
suyos. Siguiendo estas mismas lineas, tambien deberiamos 
mencionar todas esas categorias designadas para manipular 
relaciones de pertenencia grupai, sea familiar, etnica, reli- 
giosa, politica, ocupacional o sexual, para mostrarlas o 
encubrirlas segun los intereses practicos y las funciones defi- 
nidas en cada caso en relacion a la situation concreta a 
mano, aprovechando, segun las necesidades del momento, 
las posibilidades ofrecidas por la pertenencia simultanea a 
una diversidad de colectivos. (Tales estrategias tienen su 
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equivalence, en sociedades relativamente indiferenciadas en 
la forma en que los agentes se aprovechan y juegan con afi- 
liaciones genealogicas, de familia, de clan y tribu). 

Esta manipulacion simbolica de los grupos encuentra 
una forma paradigmatica en las estrategias polfticas: asf, en 
virtud de su posicion objetiva situada a medio camino entre 
los dos polos de! espacio, permaneciendo en un estado de 
equilibrio inestable y vacilando entre dos alianzas opuestas, 
los ocupantes de las posiciones intermedias del campo social 
constituyen el objeto de clasificaciones completamente con- 
tradictorias realizadas por quienes, en la lucha polftica, tra- 
tan de atraerlos hacia su lado. (Los cadres franceses, por 
ejemplo, pueden ser despachados entre los “enemigos de 
clase” y tratados como simples “siervos del capital”, o al 
contrario convertidos en clase dominada, como vfctimas de 
la explotacion). 

En la realidad del mundo social ya no hay limites claros, 
no hay mas brechas absolutas de las que hay en el mundo 
ffsico. Las fronteras entre las clases teoricas que la investi- 
gacion cientffica nos permite construir sobre la base de una 
pluralidad de criterios son similates, para utilizar la meta- 
fora de Rapoport, a los limites de una nube o un bosque. 
Estos limites pueden ser concebidos como lineas o como 
pianos imaginarios, asf como la densidad (de los arboles o 
del vapor de agua) es mas alta de un lado y mas baja de 
otro, o por encima de un cierto valor en un lado y por deba- 
jo de ese valor en otro, (De hecho, una imagen mas apro- 
piada serfa la de una llama cuyos bordes estan en constante 
movimiento, oscilando en torno a una lfnea o una superfi- 
cie). Ahora bien, la construccion de grupos (movilizados o 
“movilizables”), esto es, la institucionalizacion de una orga- 


nizacion permanente capaz de representarlos , tiende a indu- 
cir divisiones duraderas y reconocidas que, en el caso extre- 
mo, por ejemplo, en el grado mas alto de objetivacion e ins- 
titucionalizacion, pueden adoptar la forma de fronteras 
legales. Los objetos en el mundo social siempre encierran un 
grado de indeterminacion y ambigiiedad, y asf presentan un 
claro grado de elasticidad semantica. Este elemento de 
incertidumbre, es lo que proporciona el fundamento para 
percepciones distantes o antagonistas y construccipnes que 
se confrontan entre ellas y pueden ser objetivizadas en la 
forma de instituciones durables. Una de las mayores apues- 
tas en estas luchas es la definicion de las fronteras entre gru- 
pos, esto es, la misma definicion de los grupos que, asin- 
tiendose y manifestandose a si mismos como tales, pueden 
llegar a ser fuerzas polfticas capaces de imponer su propia 
vision de las divisiones, y de este modo capaces de asegurar 
el triunfo de tales disposiciones e intereses en cuanto estan 
asociadas con su posicion en el espacio social. Asf pues, al 
lado de las luchas individuales del dfa a dfa en las que los 
agentes contribuyen continuamente a cambiar el mundo 
social esforzandose por imponer una representacion de sf 
mismos a traves de las estrategias de presentacion de sf, se 
encuentran las batallas colectivas propiamente polfticas. En 
estas batallas cuyo ultimo objetivo, en las sociedades 
modernas, es el poder para nombrar posefdo por el Estado, 
por ejemplo el monopolio sobre la violencia simbolica legf- 
tima, los agentes -que en este caso son casi siempre espe- 
cialistas, tales como los politicos- luchan por imponer 
representaciones (por ejemplo demostraciones) que crean 
las propias cosas representadas, que las hacen existir publi- 
camente, oficialmente. Su fin es convertir su propia vision 
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del mundo social, y los principios de division en que se 
encuentra apoyada, en la vision oficial, en el nomos, el prin- 
cipio oficial de vision y division. 

Lo que esta en juego en las batallas simbolicas es la 
imposicion de la vision legitima del mundo social y de sus 
divisiones, esto es, el poder simbolico como poder cons- 
tructor del mu ndo, en p alabras de Nelson Goodman, el 
poder de imponer e inculcar los principi os de con struccion 
de la realidad, y en particular de preservar o transformar los 
principios establecidos de union y separacion, de asociacion 
y disociacion que ya funcionan en el mundo social tales 
como las clasificaciones usuales en temas de genero, edad, 
etnicidad, region o nacion, esto es, esencialmente, el poder 
sobre las palabras usadas para describir los grupos o las ins- 
tituciones que las representan. El poder simbolico, cuya 
forma por excelencia es el poder de hacer grupos y de con- 
sagrarlos o instituirlos (en concreto a traves de ritos de ins- 
titucion, cuyo paradigma es el casamiento), consiste en el 
poder para hacer que algo, que previamente solo existia en 
un estado imph'cito, exista en el estado objetivado, publico 
y formal, como con la constelacion que, segun Goodman, 
solo comienza a existir cuando es seleccionada y designada 
como tal. Cuando es aplicada a un colectivo social, incluso 
uno que es potencialmente definido como una nube, el 
poder realizador del nombramiento, que casi siempre viene 
acompanado de un poder de representacion, surge en una 
forma instituida, por ejemplo, como un cuerpo corporativo, 
que hasta entonces solo existia como una coleccion conse- 
cutiva de individuos yuxtapuestos. Aqui se necesitaria 
seguir mas completamente la pista de las implicaciones del 
hecho de que la batalla simbolica entre agentes es en su 


mayor parte llevada a cabo a traves de la mediacion de pro- 
fesionales de representacion que, actuando como portavo- 
ces de los grupos a cuyo servicio colocan su competencia 
especifica, se enfrentan unos a otros en un campo cerrado y 
relativamente autonomo, a saber, el campo de la politica. 

Aqui es donde encontramos de nuevo, pero con una 
forma totalmente cambiada, el problema del estado ontolo- 
gico de la clase social, y, de la misma manera, de todos los 
grupos sociales. Y, siguiendo a Kantorovicz, podriamos ins- 
pirarnos en la reflexion de los canonistas que se pregunta- 
ron, como hacemos aqui en relacion a la clase, cual fue el 
estado de eso que el latin medieval llamo corporatio , cuer- 
po constituido, “corporacion”. En este caso concluyeron, 
como hizo Hobbes, que siguio el mismo razonamiento a 
este respecto, que el grupo representado no es otra cosa que 
aquello que lo representa, o el hecho de la representacion 
misma, en este caso la firma o el sello que autentifica la 
firma, sigillum authenticum , del que procede la palabra 
francesa sigle (sigla, acronimo, logo); o, mas directamente, 
el representante, el individuo que representa al grupo, en 
todos los sentidos del termino, quien lo concibe mental- 
mente y lo expresa verbalmente, lo denomina, quien actua y 
habla en su nombre, quien le da una encarnacion concreta, 
lo personifica en y a traves de su propia persona; el indivi- 
duo que, haciendo el grupo visible, haciendose el mismo 
visible en su lugar, y sobre todo, hablando en su lugar, lo 
hace existir. (Todo esto puede verse cuando el lider, siendo 
el deposito de la entera creencia del grupo, llega a ser el 
objeto de culto que el grupo entrega a si mismo, el asi Ila- 
mado “culto de personalidad”). En suma, el significado, 
esto es, el grupo, es identificado con el significante, el indi- 
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viduo, el portavoz, o con la oficina, el local, el comite o la 
junta que lo representa. Esto es to que los mismos canonis- 
tas Uamaron el misterio del “ministerio”, el mysterium del 
ministerium. Este misterio puede ser resumido en dos ecua- 
ciones. La primera establece una equivalencia entre man- 
dantes y mandatarios; la Iglesia es el Papa; Status est magis- 
trates-, el puesto es el magistrado que lo asume, o segun Luis 
XIV: “L’Etat c'est moi”-, o mas alia todavia, la Secretana 
General es el Partido -que es la clase, y asi sucesivamente. 
Luego la segunda ecuacion establece que la existencia con- 
firmada del mandatario implica la existencia del grupo de 
mandantes. La “clase” o el “pueblo” ("Je suis le peuple ” 
dice Robespierre), o el genero, o el grupo de edad, o la 
Nacion, o cualquier colectivo social de otra manera elusivo, 
existe, si y solo si all I existe uno (o varios) agente(s) que 
puedan imponerse con una posibilidad razonable de ser 
tornados en serio (al contrario que el hombre loco que se 
identifica con la Nacion) como la “clase”, el “pueblo”, la 
“Nacion”, el “Estado”, etc. 

Asi pues, de cara a dar una breve respuesta a la cuestion 
planteada, diremos que una “clase”, sea social, sexual, etni- 
ca o cualquier otra, existe cuando hay agentes capaces de 
imponerse a sf mismos, como autorizados a hablar y actuar 
oficialmente en su lugar y en su nombre, sobre aquellos que, 
reconociendose a si mismos en esos plenipotenciarios, reco- 
nociendoles dotados de pleno poder para hablar y actuar en 
su nombre, se reconocen como miembros de la clase, y de 
esta forma, confieren sobre elia la unica forma de existencia 
que puede poseer un grupo. Pero para que este analisis fuera 
completo, seria necesario mostrar que esta logica de existen- 
cia por delegation, que encierra una desposesion obvia, se 
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impone tanto mas brutalmente, cuando los agentes indivi- 
duates que van a pasar de un estado de existencia en serie 
-collectto personarium plurium, como dicen los canonistas- 
a un estado de grupo unificado, capaz de hablar y actuar 
como uno, a traves de un portavoz dotado de plena potentia 
agendi et locjuendi, carecen de cualquier forma de accion y 
expresion individuales. De modo que, de hecho, los diversos 
agentes tienen diferentes oportunidades de acceder a diversas 
foimas de existencia colectiva dependiendo de su position en 
el espacio social: unos estan predestinados a la menguada 
forma de existencia, muy frecuentemente adquirida a coste 
de desposesion, permitida por los “movimientos” que 
supuestamente representan lo que en este caso llamamos una 
clase (como en la expresion “la clase inglesa trabajadora”); 
otros es probable que accedan a la completa realization de 
la singularidad a traves de la agregacion electiva de aquellos 
de igual privilegio permitido por aquellos agrupamientos 
representados, de forma ejemplar y paradigmatica por el 
giupo seleccionado (tales como camarillas academicas, con- 
sejos de direction, o consejos de administration). 

En la batalla por construir una vision del mundo uni- 
versalmente conocida y reconocida, la balanza de poder 
depende del capital simbolico acumulado por aquellos que 
aspiran a imponer las diferentes visiones en juego, y en la 
medida en que estas visiones se apoyan ellas mismas en la 
realidad. Esto sucesivamente suscita la pregunta por las 
condiciones bajo ias cuales las visiones dominadas pueden 
ser constitmdas y existir. Primero, se puede postular que es 
tanto mas proba ble que triunfe una accion dirigida a trans- 
formar el mundo^social cu ando e sta se apoye en la reajidad. 
Ahora bien, la vision de los dominados se encuentra doble- 
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mente deformada a este respecto: jxrimero porque las cate- 
gorias de"pe'rcepcion q ue usa nce imponen sobre ellos por 
las "estructuras objetivas del mundo, y asi tienden a fomen- 
tar una especie de aceptacion doxica de su categoria asig- 
nada; segundo porque los dominantes se esfuerzan en 
imponer su propia vision y en desarrollar representaciones 
que ofrecen una “teodicea de su privilegio”. Sin embargo, 
los dominados tienen una autoridad practica, un conoci- 
miento practico del mundo social sobre el que la_nomina- 
cion puede ejercer u n efe cto teo rico, un ef ecto de revela- 
cion: cuando esta bien fundado en la realidad, el nombra- 
miento encierra verdaderamente un poder creativo. Como 
hemos visto con la metafora de Goodman de la constela- 
cion, la revelacion crea lo que ya existe colocandolo en un 
nivel diferente, el de la autoridad teorica. Asi, el misterio 
del ministerio puede ejercer un efecto magico verdadero 
dando poder a la verdad: las palabras pueden construir las 
cosas y, ensamblando en la simbolizacion objetivizada del 
grupo que designan, pueden, aunque solo sea por un tiem- 
po, hacer existir como grupos a colectivos que ya existfan, 
aunque solo en un estado potencial. 
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Capitulo IV 

LAS FORMAS DEL CAPITAL 
Capital economico, capital cultural 
y capital social 

Ei mundo social es historia acumulada, y por eso no 
puede ser reducido a una concatenacion de equilibrios ins- 
tantaneos y mecanicos en los que los hombres juegan el 
papel de partlculas intercambiables. Para evitar una reduc- 
tion semejante, es preciso reintroducir el concepto de capi- 
tal y, junto a el, el de acumulacion de capital, con todas sus 
implicaciones. El capital es trabajo acumulado, bien en 
forma de materia, bien en forma interiorizada o “incorpo- 
rada”. Cuando agentes individuales o grupos se apropian 
de capital privada o exclusivamente, posibilitan tambien, 
gracias a ello, la apropiacion de energia social en forma de 
trabajo vivo o de trabajo cosificado. Como vis insita, el 
capital es una fuerza inherente a las estructuras objetivas y 
subjetivas; pero es ai mismo tiempo -como lex insita- un 
principio fundamental de las regularidades internas del 
mundo social. El capital hace que los juegos de intercambio 
de la vida social, en especial de la vida economica, no dis- 
curran como simples juegos de azar en los que en todo 
momento es posible la sorpresa. En la ruleta, por ejemplo, 
existe la oportunidad de ganar mucho dinero en un corto 
espacio de tiempo y, por lo tanto, de alcanzar un nuevo sta- 
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tus social casi instantaneamente; un momento despues, en 
la siguiente vuelta, la ganancia obtenida en la vuelta ante- 
rior puede ser arriesgada y perdida. La ruleta ofrece una 
imagen bastante precisa de un universo imaginario de com- 
petencia perfecta o de igualdad perfecta de oportunidades; 
un mundo sin inercia, sin acumulacion, sin transmision 
hereditaria de posesiones y caracteres adquiridos, en el cual 
cada momento es perfectamente independiente del anterior, 
cada soldado guarda un baston de mariscal en su macuto y 
cualquiera puede alcanzar su objetivo inmediatamente, de 
suerte que en todo momento cualquier persona puede con- 
vertirse en lo que se proponga. Pero la acumulacion del 
capital, ya sea en su forma objetivada o interiorizada, 
requiere tiempo. Hay una tendencia a la supervivencia insi- 
ta en el capital, piles este puede producir beneficios, pero 
tambien reproducirse a si mismo, o incluso crecer. El capi- 
. tal es una fuerza inscrita en la objetividad de las cosas que 
determina que no todo sea igualmente posible e imposible 1 . 
La estructura de distribucion de los diferentes tipos y subti- 
pos de capital, dada en un momento determinado del tiem- 
po, corresponde a la estructura inmanente del mundo 
social, esto es, a la totalidad de fuerzas que le son inheren- 
tes, y mediante las cuales se determina el funcionamiento 

1. Esta incrcia dc Jas cstructuras del capital guarda rclacion, dc una parte, con que 

dichas cstructuras sc rcproduzcan por !o general cn cl marco dc institucioncs y 
disposiciones que son, a su vcz, producco de las cstructuras del capital y por tanto 
cstan adaptadas a cstas. Dicha incrcia sc vc reforzada, desde luego, mediame una 
accion calculada y cspccfficamcncc polftico-conscrvadora; es deeir, inedianre una 
politica dc dcsmovilizacion y dcspokitizacion dirigida a mantener a los agentes 
dominados cn una situacion dc grupo meramente practica, dc tat modo que solo 
entren cn contacto unos con otros mediante la orqucstacion dc disposiciones, 
rcsultando condenados, ademas, a {uncionar como un agregado y a Jimitarsc a 
unas practicas aisladas y aditivas siempre idcnticas (como las dccisioncs clcctora- 
Ics o de consumo). 


duradero de la realidad social y se deciden las oportunida- 
des de exito de las practicas 2 . 

En efecto, es imposible dar cumplida cuenta de la estruc- 
tura y el funcionamiento del mundo social a no ser que rein- 
troduzcamos el concepto de capital en todas sus manifesta- 
ciones, y no solo en la forma reconocida por la teoria eco- 
nomica. La teoria economica se ha dejado endilgar un con- 
cepto de capital a partir de una praxis economica que es una 
invencion historica del capitalismo. Este concepto cientifi- 
co-economico de capital reduce el universo de las relaciones 
sociales de intercambio al simple intercambio de mercanci- 
as, el cual esta objetiva y subjetivamente orientado hacia la 
maximizacion del beneficio, asi como dirigido por el interes 
personal o propio. De esta manera, la teoria economica 
define implicitamente todas las demas formas de intercam- 
bio social como relaciones no economicas y desinteresadas. 
Y asi, quien emplee el concepto de interes propio en el’ 
estricto sentido que le asigna la ciencia economica, se ve 
obligado a utilizar el concepto complementario de desinte- 
res. Uno no puede inventar el mundo del hombre burgues, 
con su contabilidad de doble entrada, sin crear a su vez el 
universo puro y perfecto del artista y del intelectual, donde 
gobiernan el “arte por amor al arte” y la teoria desinteresa- . 
da. En otras palabras, la ciencia economica se ha converti- 
do en una ciencia de relaciones de mercado, la cual, en la 
medida en que hace abstraccion de los fundamentos de su 
propio ambito u objeto de analisis -la propiedad privada, el 
beneficio, el trabajo asalariado, etc.-, no abarca siquiera la 

2. Accrca del concepto tic practica (praxis), cfr. P. Bourdicu, Esquisse d'une tbcoric 
de la pratique precede de trois etudes d'etbuologic kabyie , Geneve, Droz, 1972. 
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totalidad del campo ( Gesamtgebiet ) de la produccion eco- 
nomica. A su vez, al constituirse y juscificarse una ciencia 
economica tan estricta, se ha evitado el nacimiento de una 
ciencia general de la economia de las practicas que trate el 
intercambio mercantil como un caso particular entre las 
diversas formas posibles de intercambio social. 

Hay que destacar que precisamente se ban sustrai'do al 
“gelido aliento” del calculo egoista (y de la ciencia) aque- 
llas practicas y bienes intelectuales y artfsticos que son el 
cuasi-monopolio de la clase dominante. Podria decirse que 
el economicismo no ha sido capaz de reducir todo a econo- 
mfa porque esta misma ciencia descansa ya sobre una 
reduccion: la economia se ocupa de preservar todos los 
ambitos que deben mantenerse como sacrosantos. En efec- 
to, si solo se asignan a la economia aquellas practicas orien- 
tadas directamente por el calculo economico de beneficios 

y aquellos bienes directa e inmediatamente convertibles en 
► 

dinero (y por ende “cuantificables”), entonces la totalidad 
de la produccion y las relaciones de intercambio burguesas 
aparece en efecto como ajena a la economia: puede conce- 
birse y presentarse a sf misma como una esfera de desinte- 
res. Pero, como es sabido, tambien las cosas aperentemen- 
te no veniales tienen su precio. La dificultad de convertirlas 
en dinero radica en que son fabricadas con la intencion de 
una expresa negacion de lo economico. De donde se colige 
que una ciencia general de la praxis economica debe set 
capaz de abarcar todas aquellas practicas que, pese a reves- 
tir objetivamente caracter economico, no son reconocidas 
ni reconocibles como tales en la vida social. Solo pueden 
llevarse a cabo por mor de un relevante esfuerzo de simu- 
lacion o, mas precisamente, de eufemizacion. Una ciencia 


economica general de las practicas debe procurar incluir el 
capital y el beneficio en todas sus manifestaciones, asi como 
determinar las leyes por las que los diferentes tipos de capi- 
tal (o de poder, que para el caso es lo mismo) se transfor- 
man unos en otros 3 . 

El capital puede presentase de tres maneras fundamen- 
tales. La forma concreta en que se manifiesta dependera cje 
cual sea el campo de aplicacion correspondiente, asf como 
de la mayor o menor cuantfa de los costes de transforma- 
cion, que constituyen una condicion previa para su apari- 
cion efectiva. Asi, el capital economico es directa e inme- 
diatamente convertible en dinero, y resulta especialmente 
indicado para la institucionalizacion en forma de derechos 
de propiedad; el capital cultural puede convertirse bajo cier- 
tas condiciones en capital economico y resulta apropiado 
para la institucionalizacion, sobre todo, en forma de titulos 
academicos; el capital social, que es un capital de obligacio- 

3. Esto cs valido para todo intercambio entre los miembros dc diferentes fraccioncs 
dc la clasc dominante que poscan diferentes tipos de capital. Estos intcrcambios 
comprcnden desde las venras dc habilidad, tratamiento u otros scrvicios, que asu- 
mcn la forma de intercambio gratuico y sc dignifican a si mismos con los nombres 
mas decorosos que puedan imaginarsc {hoiiorarios, emolumentos, etc.), hasta los 
intcrcambios matrimonialcs, que son cl mejor cjcmplo dc una rransaccion que 
puede verificarsc solo cn la medida en que no sea pcrcibida o definida como cal 
por las partes contratantcs. Hay que destacar que, salvo alguna que otra sacrNc- 
ga incursion, las aparentes anipliacioncs dc la tcorfa economies mas alia dc los 
limitcs que constituyen la disciplina Han dejado intacto cl asilo dc lo sagrado. 
Gary S. Becker, por cjcmplo, uno dc los primeros en tomar cn cucnta los tipos dc 
capital que son usualmcntc ignorados, nunca ha considerado otra cosa que cos- 
tes y beneficios monetarios, olvidando por canto las inversiones no moncrarins 
{entre orras, las afccrivas) y los beneficios materials y simbolicos que la cduca- 
cion proporciona de forma indirecta y diferida, como son cl valor anadido que las 
disposicioncs hayan producido o reforzado durante la cscolarizacion (usos, manc- 
ras o com porta in ientos corporalcs o vcrbalcs, gustos, etc.) o las relaciones csta- 
blecidas con los compancros dc estudios que pueden rentabilizarse luego cn cl 
mcrcado matrimonial (G. S. Bcckcr, A Theoretical and Empirical Analysis with 
Special Reference to Education. New York: National Bureau of Economic 
Research, 1964). 
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nes y “relaciones” sociales, resulta igualmente convertible, 
bajo ciertas condiciones, en capital economico, y puede ser 
institucionalizado en forma de titulos nobiliarios 4 5 . 

X. Capital cultural 

El capital cultural puede existir en tres formas o estados: 
en estado interiorizado o incorporado , esto es, en forma de 
disposiciones duraderas del organismo; en estado objetiva- 
do , en forma de bienes culturales, cuadros, libros, dicciona- 
rios, instrumentos o maquinas, que son resultado y muestra 
de disputas intelectuaies, de teorias y de sus criticas; y, final- 
mente, en estado institucionalizado , una forma de objetiva- 
cion que debe considerarse aparte porque, como veremos en 
el caso de los titulos academicos, confiere propiedades ente- 
ramente originales a! capital cultural que debe garantizar. 

No se confunda el lector por el aire de irrefutabilidad, 
por la impresion quiza algo apodictica que pudiera evocar 
mi “intento de axiomatizacion”*. Inicialmente, el concepto 
de capital cultural se me aparecio en el curso de la investi- 
gacion como una hipotesis teorica que permitia explicar el 
desigual rendimiento escolar de niiios procedentes de dife- 
rentes clases sociales. Gracias a el, pude vincular el “exito 
escolar”, es decir, el beneficio especi'fico que los ninos de 
distintas clases sociales y fracciones de clase podian obtener 

4. El capital simbolico, cs dccir, capital — cn la forma que sea- cn la medida cn que 
es representado, esto es, simbolicamentc aprehendido, cn una relacion tic conocl- 
miento o, para ser mas exactos, dc rcconocimicnto y dcsconocimiento [misrccog- 
nition ), presupone la intcrvcncion del habitus, emendido cstc como una capaci- 
dad cognitiva socialmentc constituida. 

5. Cuando uno, como hago aqui, habla dc conccpcos por si mismos, cn lugar dc uti- 
lizarlos, debe siempre ser esqucmacico y formal, csco cs, "tcorico" cn cl sentido 
usual -pero tambicn usualmcnte accptado- del termino. 


en el mercado academico, con la distribucion del capital cul- 
tural entre las clases y las fracciones de clase. Este punto de 
partida implica ya una ruptura con las premisas sobre las 
que descansan tanto la comun idea de que el exito o el fra- 
caso academico son consecuencia de las “capacidades” 
naturales, como las teorias del “capital humano". 

A los economistas de la Escuela del capital humano ( ' se 
les atribuye el merito aparente de haber formulado explfci- 
tamente la pregunta sobre la relacion que existe entre las 
cuotas de beneficio generadas mediante inversion educativa 
y mediante inversion economica, asi como la forma en que 
evoluciona esa relacion. Ocurre sin embargo que su medi- 
cion del rendimiento de la inversion escolar solo abarca 
inversiones y beneficios monetarios, o bien directamente 
convertibles en dinero, tales como los costes de escolaridad 
o el equivalente dinerario del tiempo dedicado a los estu- 
dios. Por otra parte, estos economistas no pueden explicar 
el significado relativo que los diferentes agentes y clases 
sociales atribuyen a las inversiones economicas y culturales; 
y ello porque son incapaces de efectuar una consideracion 
sistematica de la estructura de las diversas oportunidades de 
beneficio que ofrecen los diferentes mercados, dependiendo 
de la magnitud y distribucion de su correspondiente ambito 
de operacion. Por ende, se olvidan de relacionar las estrate- 
gias de inversion escolar con el conjunto total de estrategias 
educativas y con el sistema de estrategias de reproduccion. 
Y de este olvido se deriva una inevitable paradoja, pues los 

6. Cfr. en especial, G. S. Becker: El capital humano. Un analisis tcorico y cmplrico 
referido fitndaiiientalnieiite a la cducaciott , trad, dc M. Casarcs y J. Vergara, 
Madrid, Alianza, 1983. 
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teoricos del capital humano terminan por condenarse a si 
mismos a desatender la inversion educativa mejor escondi- 
da y socialmente mas eficaz, a saber, la transmision de capi- 
tal cultural en el seno de la familia. Su trabajo sobre la rela- 
cion entre “aptitud” escolar e inversion en educacion mues- 
tra que descuidan el hecho de que tambien la “capacidad”, 
el “talento” o las “dotes” son producto de una inversion de 
tiempo y de capital cultural 7 . Y puesto que se trata de ave- 
riguar los rendimientos de la inversion escolar, a lo que 
parece, solo se preocupan por la rentabilidad del gasto edu- 
cativo para la “sociedad” como un todo (“cuota social de 
retorno”), o bien por la aportacion de la educacion a la pro- 
ductividad nacional (“ganancia social de la educacion eva- 
luada por sus efectos sobre la productividad nacional”) 8 . 
Esta defi nicion tipicamente f uncionalista de la s funciones de 
la ed ucacion ignora la contribucion que el sistema educati- 
ve, al sancionar l a transm ision hereditaria de capitalcultu- 
ral, realiza para la repr oduccio n de la estruc tura social. Una 
definicion semejante de “capital humano”, pese a sus con- 
notaciones humamsdeas, no puede sustraerse al economi- 
cismo. Esta definicion pasa por alto, entre otras cosas, el 
hecho de que el rendimiento escolar de la ac cion educa tiva 
depende del c^itaTcultural previamente invertido por la 
familia; y olvida ademas que el rendimiento social y econo- 
ffiTco~cle~taTitiilacion academica depe nde d el capital social, 
igualmente heredado, que pueda ser movilizado para res- 
paldarla. 

7 . G. S. Bcckcr, A Theoretical and Empirical Analysis with Special Reference to 
Education . op. cit,, pp. 63-66. 

8. G, S. Bcckcr, El capital humano t op. cit. 


1.1. Capital cultural incorporado 

La mayoria de las caracterfsticas del capital cultural pue- 
den ser inferidas del hecho de que este se encuentra funda- 
mentalmente ligado al cuerpo y presupone la interiorizacion 
(incorporacion). La acumulacion de cultura en estado incor- 
porado -en la acepcion que en frances tiene culture, en ale- 
man Bilduftg y en ingles cultivation-, presupone un proceso 
de interiorizacion, el cual, en tanto que implica un periodo 
de ensenanza y de aprendizaje, cuesta tiempo. Y un tiempo, 
ademas, que debe ser invertido personalmente por el inver- 
sor. Al igual que la adquisicion de un fisico musculoso o de 
un bronceado, la incorporacion de capital cultural no puede 
rcalizarse por medio de otro. Aqui esta excluido e! prinetpio 
de delegacion. 

Quien se esfuerza por adquirir cultura, trabaja sobre si 
mismo, “se esta formando”. Esto implica un coste perso- 
nal que se “paga con la propia persona” [on paie de sa per- 
sonne, como se dice en frances*'). Lo cual quiere decir, ante 
todo, que uno invierte tiempo, pero invierte tambien una 
forma de afan (libido) socialmente constituido, el afan de 
saber ( libido sciendi), con todas las privaciones, renuncias 
y sacrificios que pueda comportar. De aqui se sigue que Iqs 
menos inexactas de las mediciones del capital cultural son 
aquellas que toman como referenda la duracion del perio- 
do de formacion -por supuesto, mientras no se la reduzca 
a la mera duracion del periodo escolar- Tambien hay que 
tener en cuenta, segun sea su alejamiento de las exigencias 
del mercado escolar, la educacion primaria en la familia. 

La expresion franccsa equivalc cn cspanol a "dar la cara”, "darsc por cntcro” o 

“consagrarse a". [N.d.T.] 
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que puede revestir un valor positivo, como tiempo ganado 
y adelantado, o bien un factor negativo, como tiempo per- 
dido, y ademas por por partida doble, porque a su vez 
debe emplearse tiempo adicional en corregir sus efectos 
negativosL 

El capital incorporado es una posesion que se ha con- 
vertido en parte integrante de la persona, en habitus. Del 
“tener” ha surgido “ser”. El capital incorporado, al haber 
sido interiorizado, no puede ser transmitido instantanea- 
mente mediante donacion, herencia, compraventa o inter- 
cambio (a diferencia del dinero, los derechos de propiedad, 
o incluso los titulos nobiliarios). De ahi que la utilizacion o 
explotacion del capital cultural resulte particularmente pro- 
blematica para los poseedores de capital economico o poli- 
tico. Ya sean mecenas privados o, por el contrario, empre- 
sarios que emplean a “ejecutivos” dotados de una compe- 
tencia cultural especifica (por no mencionar los nuevos 
mecenas estatales), siempre se presenta el siguiente proble- 
ma: <como puede comprarse este capital, tan estrechamente 
vinculado a la persona, sin comprar a la vez a la persona 
misma (perdiendo entonces la legitimacion asegurada por la 
ocultacion de la relacion de dependencia)? <C6mo puede 
Ilevarse a cabo la concentracion de capital necesaria para 
algunas empresas, sin concentrar al mismo tiempo a los 
poseedores de ese capital, lo que tendria toda clase de con- 
secuencias no deseadas? 

9 . Esia afirmacion no implies ninguna suerte dc rcconocimicnto del valor dc las cnli- 
ficadoncs acadcmicas. Simplcmcnrc consrara que cxistc una relacion real entre un 
capital cultural determinado y las Icycs del mcrcado academico. Las disposicio- 
nes dc conducta a las que sc asigna un valor negativo cn cl mcrcado acadcmico 
pueden recibir un valor muy positivo cn otros mcrcados -antes que cn otros, 
seguramente, cn el dc las rclacioncs sociales dentro del curso o del eolegio-. 


La incorporacion de capital cultural puede realizarse -en 
diferente grado segun la epoca, la sociedad y la clase social 
-sin medidas educativas expresamente planeadas y, por lo 
tanto, de forma completamente inconsciente. El capital cul- 
tural corporeizado queda determinado para siempre por las 
circunstancias de su primera adquisicion. Estas circunstan- 
cias dejan huellas mas o menos visibles, como la forma de 
hablar propia de una clase o de una region, y determinan a 
su vez el valor concreto de un capital cultural. Y es que este 
no puede acumularse mas alia de las capacidades de apro- 
piacion de un agente individual. Decae y muere cuando 
muere su portador, o cuando pierde su memoria, sus capa- 
cidades biologicas, etc. El capital cultural esta vinculado de 
muchas formas a la persona en su singularidad biologica, y 
se transmite por via de la herencia social, transmision que, 
por demas, se produce siempre a escondidas y suele pasar 
totalmente inadvertida. Al estar vinculado de muchas mane- 
ras a la persona en su singularidad biologica y estar sujeto 
a una transmision hereditaria siempre muy bien disfrazada, 
o incluso invisible, el capital cultural se opone a la vieja y 
manida distincion que hicieran los juristas griegos entre 
propiedades hereditarias o heredadas ( ta patroa) y propie- 
dades adquiridas ( epikteta ), esto es, aquellas que un indivi- 
duo anade a su herencia. Por tanto, el capital cultural logra 
combinar el prestigio de la propiedad innata con los meri- 
tos de la adquisicion. Como las condiciones sociales de su 
transmision y adquisicion son menos perceptibles que las 
del capital economico, el capital cultural suele concebirse 
como capital simbolico; es decir, se desconoce su verdadera 
naturaleza como capital y, en su lugar, se reconoce como 
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competencia o autoridad legftima que debe esgrimirse en 
todos los mercados en los que el capital economico no goza 
de reconocimiento pleno (por ejemplo, en el mercado matri- 
monial). Por otra parte, de esta verdadera “logica simboli- 
ca” resulta que la posesion de un gran capital cultural es 
concebida como “algo especial”, que por tanto sirve de base 
para ulteriores beneficios materiales y simbolicos. Quien 
di spone de una competen cia cultural dete rmin ada, por 
eje mplo, sabe r leer en un mundo de analfabetos, obtiene 
debido a su po sicio n en la estructura de distribucion del 
capita! cultural un valor de escasez que puede reportarle 
beneficios adicionales. Es decir, aquella parte del beneficio 
que se genera en nuestra sociedad a partir del valor de esca- 
sez de determinadas formas de capital cultural se explica, en 
definitiva, por el hecho de que no todos los individuos dis- 
ponen, en un momento dado en el tiempo, de medios eco- 
nomicos y culturales para prolongar la educacion de sus 
hijos mas alia del mmimo necesario para la reproduccion de 
la fuerza de trabajo menos valorada 10 . La desigual distribu- 
cion de capital, esto es, la estructura total del campo , con- 
forma asi el fundamento de los efectos especificos del capi- 
tal, a saber: la capacidad de apropiarse de los beneficios y 
de imponer reglas de juego tan favorables para el capital y 
para su reproduccion como sea posible. 

Sin embargo, el mas solido principio de la efectividad 
simbolica del capital cultural se deriva sin duda de la logica 
de su transmision. Por una parte, es bien sabido que el pro- 

10. En unn sociedad poco difcrcnciada, cn la qnc cl acccso a los medios dc apropia- 
cion dc la licrcncia cultural esta distribuido dc forma muy desigual, la cultura 
incorporada no actua como capital cultural, csto cs, no funciona como un medio 
dc adquirir ventajas cxclusivas. 


ceso de apropiacion del capital cultural objetivado (o sea: el 
tiempo necesario para este proceso) depende en primer 
lugar del capital cultural previamente incorporado en toda 
la famitia. Por otra parte, tambien sabemos que la acumu- 
lacion de capital cultural desde la mas temprana infancia 
-presupuesto de una apropiacion rapida y sin esfuerzo de 
toda suerte de capacidades utiles- solo tiene lugar, sin 
demora ni perdida de tiempo, en aquellas familias poseedo- 
ras de un capital cultural tan solido que hace que todo el 
periodo de socialization lo sea a su vez de acumulacion. De 
donde se sigue que la transmision de capital cultural es sin 
duda la forma mejor disimulada de transmision hereditaria 
de capital. Y por eso, cuanto mayores sean el control y la 
desaprobacion que reciben las formas directas y visibles de 
transmision, mayor importancia adquiere la transmision de 
capital cultural dentro el sistema de estrategias de repro- 
duccion del capital. 

De inmediato se advierte que es el tiempo necesario para 
la adquisicion el elemento que conecta el capital cultural 
con el economico. Las diferencias en el capital cultural pose- 
ldo por la familia conducen en primer orden a diferencias 
respecto del momento en e! que comienza el proceso de 
transmision y acumulacion; a diferencias, por tanto, respec- 
to de la capacidad para afrontar las exigencias propiamen- 
te culturales de un periodo prolongado de apropiacion. En 
estrecha relation con esta idea, por cierto, encontramos el 
hecho de que un individuo solo puede prolongar el tiempo 
destinado a la acumulacion de capital cultural mientras su 
familia pueda garantizarle tiempo libre y liberado de la 
necesidad economica. 
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1.2. Capital cultural objetivado 

El capital cultural en estado objetivado posee una serie 
de propiedades que solo son determinables en relacion con 
el capital cultural incorporado o interiorizado. Asi, el capi- 
tal cultural es materialmente transferable a traves de su 
soporte fisico (por ejemplo, escritos, pinturas, monumentos, 
instruments, etc.). Una coleccion de pinturas, pongo por 
caso, puede ser transferida tan bien como pueda serlo el 
capital economico -si no mejor, pues la transferencia es mas 
sutil- Ahora bien, lo que se transfiere es solo la propiedad 
legal, puesto que e! elemento que posibilita la verdadera 
apropiacion no es transferible, o al menos no necesaria- 
mente. Para la verdadera apropiacion hace falta disponer de 
capacidades culturales que permitan siquiera disfrutar de 
una pintura o utilizar una maquina. Estas capacidades cul- 
turales no son sino capital cultural incorporado, sujeto a las 
mismas reglas de transmision referidas antes. 

Por lo tanto, los bienes culturales pueden ser apropiados 
o bien materialmente, lo que presupone capital economico, 
o bien simbolicamente, lo que presupone capital cultural. El 
propietario de los medios de produccion debera entonces 
encontrar el modo ya sea de adquirir, el mismo, el capital 
cultural incorporado necesario para la apropiacion y utiliza- 
cion de dichos medios, ya de poner a su disposicion los ser- 
vicios de quien posea ese capital cultural. En otras palabras: 
para poseer maquinas, basta el capital economico; ahora 
bien, como quiera que el capital cultural cientifico-tecnico 
adherido a ellas determina su correcto y especifico funciona- 
miento, solo podran utilizarse apropiada y adecuadamente 
cuando el propietario de los medios de produccion dispon- 
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ga, el mismo, del capital interiorizado necesario, o bien 
cuando sea capaz de procurarselo a traves de otro. Este es 
sin duda el fundamento del ambivalente status de los 
“cadres ’’(ejecutivos e ingenieros). En efecto, por una parte, 
habria que incluirlos dentro del grupo de los dominados, 
habida cuenta de que no son los propietarios (en sentido eco- 
nomico estricto) de los medios de produccion que utilizan, y 
de que obtienen su beneficio de su propio capital cultural, 
vendiendolo -en forma de productos y servicios- a los pro- 
pietarios de los medios de produccion. Pero por otra, si repa- 
ramos en e! hecho de que obtienen su beneficio utilizando 
una forma especifica de capital, habria que contabilizarlos 
en el grupo de los dominadores. En este orden de cosas, todo 
parece apuntar hacia un incremento del poder colectivo de 
los poseedores de capital cultural -y tambien, con ello, de la 
cualificacion necesaria para dominarlo-; aumento dificulta- 
do, no obstante, por el hecho de que los poseedores de capi- 
tal economico (en cuanto forma dominante de capital) pue- 
dan inducir a los poseedores de capital cultural a competir 
unos con otros. Lo cual no ha de ser dificil, por cuanto estos 
ultimos, dadas las condiciones de formation y selection que 
han experimentado (y en especial la logica de la competition 
en la escuela y en los examenes), tienden de todos modos 
hacia un comportamiento competitive. 

El capital cultural se manifiesta en estado objetivado 
como un todo autonomo y coherente que, con ser producto 
de la action historica, obedece leyes propias que escapan a 
la voluntad individual. El capital cultural objetivado, como 
muestra bien el ejemplo del lenguaje, no puede por consi- 
guiente reducirse al capital incorporado de un agente aisla- 
do -ni siquiera al de la totalidad de agentes-. Por otra parte, 
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tampoco ha de olvidarse que el capital cultural objetivado 
subsiste como capital simbolica y materialmente activo y 
efectivo solo en la medida en que el agente se haya apropia- 
do de el y lo utilice como arma y aparejo en las disputas que 
tienen lugar en el campo de la produccion cultural (arte, 
ciencia, etc.) y, mas alia de este, en el campo de las clases 
sociales. Alii, los agentes ponen sus fuerzas en juego, y 
obtienen beneficios en proporcion al nivel de su capacidad 
para el dominio de capital cultural objetivado". 

1.3. Capital cultural institucionalizado 

El capital cultural incorporado esta sometido a las mis- 
mas barreras biologicas que su correspondiente portador. 
Pues bien, la objetivacion de capital cultural incorporado en 
forma de titulos es, precisamente, un mecanismo para neu- 
tralizar esta carencia: asi puede, por ejemplo, establecerse 
una diferencia entre el capita] cultural del autodidacta, siem- 
pre sujeto a la carga de su demostracion, y el capital cultural 
academicamente sancionado y garantizado de forma legal 
mediante titulos, que son (formalmente) independientes de la 
persona de su portador. El titulo academico es un certificado 
de competencia cultural que confiere a su portador un valor 
convencional duradero y legalmente garantizado. La alqui- 
mia de la vida social ha producido, a partir de ahi, una forma 
de capital cultural que no solo es relativamente independien- 
te de la persona de su portador, sino tambien del capital cub 
tural que este efectivamente posee en un momento determi- 

11. La reiacion dialectics entre cl capital cultural objetivado -cuya forma por cxcc- 
lcncia es la escrita- y capital cultural incorporado ha sido rcducida con demasia- 
da frccucncia a la cxaltada tesis de “la dcnigracion del espiritu por la Ictra”, dc 
"lo vivo” por “lo inertc”, dc “lo crcativo” por la “rutina", "de la grace par la 
pesanteur" [la gracia por la gravedadj. 


nado. A traves de la magia colectiva, como dice Merleau- 
Ponty, el capital cultural resulta institucionalizado del mismo 
modo en que los vivos “institucionalizan” a sus muertos con 
ayuda de ritos funerarios y luctuosos. No hay mas que pen- 
sar en la modalidad de examen del concours u , que a partir 
de un continuum de diferencias infinitesimales produce 
disontinuidades duraderas y brutales entre los candidates. 
De acuerdo con el “principio del todo o nada”, se institucio- 
naliza una diferencia esencial entre el ultimo candidato apro- 
bado y el primero suspenso, que separa la competencia ofi- 
cialmente reconocida y garantizada del simple capital cultu- 
ral, siempre sujeto a la carga de su demostracion. En este 
caso, uno puede ver claramente la magia creadora ligada a 
este poder institucionalizado, un poder de inducir a las per- 
sonas a ver y a creer algo o, en una palabra, a reconocer algo. 

A traves del titulo escolar o academico se confiere reco- 
nocimiento institucional al capital cultural poseido por una 
persona determinada. Esto permite, entre otras cosas, com- 
parar a los poseedores del titulo e incluso intercambiarlos 
[sustituyendo a uno por otro). Mediante la fijacion del valor 
dinerario preciso para la obtencion de un determinado titu- 
lo academico, resulta posible incluso averiguar un “tipo de 
cambio” que garantiza la convertibilidad entre el capital 
cultural y el capital economico. Dado que el titulo es pro- 
ducto de una conversion del capital economico en capital 
cultural, la determinacion del valor cultural del poseedor de 
un titulo, respecto de otros, se encuentra ligada indisoluble- 
mente al valor dinerario por ei cual puede canjearse a dicho 
poseedor en el mercado laboral 13 . Y es que la inversion acp- 

12. El concours cs una modalidad dc examen -similar a la ojjosicion- cn la que se 
determina con ancclacion cl numcro dc candidatos que puede aprobar. 
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demica no tiene sentido a no ser que se garantice objetiva- 
mente, al menos en parte, la reversibilidad de la conversion 
originaria de capital economico en capital cultural. Ahora 
bien, ya que los beneficios materiales y simbolicos garanti- 
zados por el titulo academico dependen tambien del valor 
de escasez de este, puede ocurrir que las inversiones realiza- 
das en tiempo y esfuerzo resulten menos rentables de lo pre- 
visto al tiempo de su realizacion, lo cual supondrfa, en su 
caso, una alteration de facto en el tipo de cambio entre capi- 
tal academico y capital economico. Las estrategias de con- 
version de capital economico en capital cultural constituyen 
una de las variables que mas han influido en la explosion 
educativa y en la inflation de titulos. Son estrategias, en 
suma, determinadas por la estructura de las oportunidades 
de beneficio vigente para los diferentes tipos de capital. 

2. Capital social 

El capital social esta constituido por la totalidad de los 
recursos potenciales o actuales asociados a la posesion de una 
red duradera de relaciones mas o menos institucionalizadas de 
conocimiento y reconocimiento mutuos. Expresado de otra 
forma, se trata aqui de la totalidad de recursos basados en la 
pertenencia a un grupo 14 . El capital total que poseen los miem- 
bros individuales del grupo les sirve a todos, conjuntamente, 
como respaldo, amen de hacerlos -en el sentido mas amplio 

13. Esro cs parricularmcnte cicrto cn paiscs como Francia [y Espana, podcmos aiia- 
dir, N.d.T.], dondc cn muchas ocupacioncs (sobrc todo, cn la funcion publica) 
hay una rclacion muy csrricta cntrc titulacion, rango y rcmuncracion. 

14. El conccpto dc capital cultural tampoco cniana aqui dc un trabajo puramcntc cco- 
rico, y menos aun dc una extension analogica dc los conceptos ccononiieos. Antes 
bicn, sc ofrccc para denominar cl principio de cfcctos socinla ; cfcctos que, auil- 


del termino- merecedores de credito. En la practica, las rela- 
ciones de capital social solo pueden existir sobre la base de 
relaciones de intercambio materiales y lo simbolicas, y contri- 
buyendo ademas a su mantenimiento. Pueden asimismo ser 
institucionalizadas y garantizadas sociaimente, ya sea median- 
te la adoption de un nombre comun, que indique la perte- 
nencia a una famiiia, una clase, un clan, o incluso a un cole- 
gio, un partido, etc.; ya mediante un nutrido elenco de ados 
de institucionalizacion que caracterizan a quienes los sopor- 
tan al mismo tiempo que informan sobre la existencia de una 
conexion de capital social. Este capital asume asi una existen- 
cia cuasi-real, que se ve mantenida y reforzada merced a rela- 
ciones de intercambio. En estas relaciones de intercambio, en 
las que se basa el capital social, los aspectos materiales y sim- 
bolicos estan inseparablemente unidos, hasta el punto de que 
aquellas solo pueden funcionar y mantenerse mientras esta 
union sea reconocible. Por eso nunca pueden reducirse total- 
mente a relaciones de proximidad ffsica (geografica) objetiva 
ni tampoco de proximidad economica y social 15 . 

que observables claramcnre cn cl nivcl dc los agenres singularcs -dondc opera inc- 
vitablcnicmc la investigation csradlsrica- no pueden rcducirsc al simple agrega- 
do dc las propicdadcs poscidas individualmcntc por determinados agemes. Estos 
cfcctos, a los que la sociologia cspontanca identifica dc buena gana como “rela- 
ciones" o "influciicias", son parricularmcnte visibles cuando diferentes indivi- 
duos obtiencu beneficios muy dcsigualcs a partir de un capital (cultural o ccono- 
mico) virrualmcntc equivaiente; lo cual depende dc hasta que punto estan cn dis- 
posicion dc moviliaar cn su favor cl capital dc un grupo mas o menos insritucio- 
nalia.ado y rico cn capital (la famiiia, los anriguos alumnos dc un eolegio dc elite, 
un club sclccto, la aristocracia, etc.). 

IS. Las relaciones dc vccindad pueden rccibir, desde luego, una forma elemental dc 
institucionalizacion. Por cjcmplo, cn cl Bearn o el Pais Vasco, segun rcglas 
ampliamcntc codificadas, los vccinos rccibcn dcnominacioncs determinadas y 
cspccialcs funcioncs, qnc esran diferenciadas por rangos (hay un “primer vcciiio", 
un "segundo vccino". ..), y que sc manificstan cspccialmcnrc cn las ccrcmonias 
sociales de mayor rclcvancia (funcralcs, matrimonies, etc.). Pcro incluso cn csrc 
caso, las relaciones cfecrivamewe urilizadas siguen sin coincidir con las rclacio- 
ncs institucionalizadas socialmcnrc. 
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De acuerdo con esto, el volumen de capital social posef- 
do por un individuo dependera tanto de la extension de la 
red de conexiones que este pueda efectivamente movilizar, 
como del volumen de capital (economico, cultural o simbo- 
lico) poseido por aquellos con quienes esta relacionado 16 . En 
efecto, el capital social no es nunca totalmente independien- 
te del capital economico y cultural de un individuo determi- 
nado, ni del de la totalidad de individuos relacionados con 
este, si bien no es menos cierto que no puede reducirse inme- 
diatamente a ninguno de ambos. Esto se debe a que el reco- 
nocimiento institucionalizado en las relaciones de intercam- 
bio presupone el reconocimiento de un irrinimo de homoge- 
neidad objetiva entre quienes mantienen dichas relaciones, 
asf como al hecho de que el capital social ejerce un efecto 
multiplicador sobre el capital efectivamente disponible. 

Los beneficios derivados de la pertenencia a un grupo 
constituyen, a su vez, el fundamento de la solidaridad que los 
hace posibles 17 . Esto no significa que estos beneficios sean per- 
seguidos conscientemente, ni siquiera en el caso de grupos 
que, como los clubes exclusivos, estan abiertamente encami- 

16. Las mnnerns (modalcs, pronunciation, etc.) pucdcn incluirsc cn cl capital social 
cn la mcdida que rcvclan su modo de adquisicion y, con cl, la pcrtcncncia origL 
nal n un grupo mas o menos presrigioso. 

17. Los movimiciitos dc cmancipacion nacional o las idcologfas nacionalistas, por 
ejemplo, no pucdcn set comprcndidos dc forma adccuada si solo sc toman cn 
considcracion los beneficios cstrictamciuc cconomicos que reportan, esto cs, si sc 
atiende solo a los beneficios que rcsultarian dc la redistribution dc una parte dc 
la riqueza cn bcncficio dc ios nacionales (nacionalizacion) y dc la conquista dc los 
trabajos mejor rcmuncrados (cfr. A. Breton «Thc Economics of Nationalism*, 
Journal of Political Economy 72 [1964], pp. 376-86). Estos beneficios dc natu- 
ralcza puramenre cconomica solo cxplicanan el nacionalismo dc las clascs privi- 
Icgiadas; por cso hay que anadir los beneficios plenamcntc rcalcs c inmediatos 
que rcsultan del hccho dc pcrtcncccr a un grupo (capital social). Estos ultiinos son 
mayorcs, por cicrto, cuanto mas abnjo sc cncuentre uno cn la jcrarquia social 
("blancos pobres”) o, mas prccisamcntc, cuanto mas amanezado este uno por la 
dccadcncia cconomica y social. 


nados a concentrar capital social y a explotar el efecto multi- 
plicador que resulta de esa concentracion. De la pertenencia a 
este tipo de grupos se derivan beneficios materiales, como por 
ejemplo los multiples favores asociados a las relaciones pro- 
vechosas, y tambien beneficios simbolicos, como aquellos que 
resultan de la pertenencia a un grupo selecto y prestigioso. 

La existencia de una red de relaciones no es un "fenome- 
no” natural ni social que sea establecido, de una vez y para 
siempre, mediante un acto original de institucionalizacion 
-pensemos, para el caso de la familia, en una definicion 
genealogica de relaciones de parentesco-. Antes al contrario, 
es el producto de un esfuerzo continuado de institucionali- 
zacion. Los ritos de institucionalizacion -a menudo erronea- 
mente descritos como ritos de iniciacion- caracterizan en 
este punto los momentos esenciales. Este trabajo de institu- 
cionalizacion resulta necesario para producir, y reproducir, 
conexiones utiles y duraderas que aseguren el acceso a bene- 
ficios simbolicos o materiales 18 . Expresado de otra forma, la 
red de relaciones es el producto de estrategias individuales o 
colectivas de inversion, consciente o inconscientemente diri- 
gidas a establecer y mantener relaciones sociales que prome- 
tan, mas tarde o mas temprano, un provecho inmediato. En 
este sentido, las relaciones casuales, por ejemplo las de vecin- 
dad, las laborales, o incluso las de parentesco, son transfor- 
madas en relaciones especialmente elegidas y necesarias, que 
acarrean obligaciones duraderas; obligaciones que se apo- 
yan, bien sobre sentimientos subjetivos (de reconocimiento, 
respeto, amistad, etc.), bien sobre garantias institucionales 

18. Cfr. P. Bourdieu, "Los ritos como actos dc institution", cn J. Pitt-Rivcrs y J. G. 

Pcrisriany (cds.), Honor y Grncio, trad, dc P. Gomez Crespo, Madrid, Alianza, 

1993, pp. 111-123. 
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(derechos o pretensiones jurfdicas). Esto debe reconducirse al 
hecho de que determinadas instituciones sociales, al investir 
a uno como pariente (hermano, hermana, primo), noble, 
heredero, anciano.,., generan una realidad simbolica que 
Ueva insita la magia de lo consagrado. Esta atmosfera de 
sacralidad se reproduce mediante un intercambio constante 
(de palabras, regalos, mujeres, etc.), del cual el conocimien- 
to y reconocimiento mutuos son, al mismo tiempo, presu- 
puesto y resultado. Asi, el intercambio convierte las cosas 
intercambiadas en serial de reconocimiento El grupo se 
reproduce debido precisamente a ese mutuo “reconocerse” y 
al reconocimiento de la pertenencia que ese “reconocerse” 
implica. Simultaneamente, se reaiirman sus Umites , esto es, 
los limites mas alia de los cuales no pueden tener lugar las 
relaciones de intercambio constitutivas para el grupo 
(comercio, comensali'a, matrimonio). De tal suerte, cada 
miembro se convierte en guardian de los Umites del grupo: 
cada nuevo ingreso en el grupo puede poner en peligro la 
definicion de los criterios de admision, pues cualquier forma 
de mesalliance* podria modificar el grupo alterando los limi- 
tes del intercambio considerado como legftimo. Por eso es 
muy logico que, en la mayorfa de las sociedades, la prepara- 
cion y celebracion de matrimonios sea un asunto de todo el 
grupo, y no solo de los individuos directamente afectados. Y 
es que mediante la introduction de nuevos miembros en una 
familia, un clan o un club, la definicion de todo el grupo, con 
sus limites y su identidad, se pone en juego y queda expues- 
ta a redefiniciones, alteraciones o adulteraciones. Todavia 
cuando las familias, como ocurre en nuestras sociedades, 

*. Puede traducirsc como "casamicnto dcsigual” (N.d.Tj. 


pierden el monopolio del establecimiento de los contactos 
que conducen a vmculos duraderos -ya esten sancionados 
socialmente (como el matrimonio) o no- pueden sin embar- 
go continuar ejerciendo su control sobre esos contactos. 
Dentro de la logica del laissez-faire , la familia puede servirse 
de todas aquellas instituciones dirigidas a favorecer los inter- 
cambios legitimos y a excluir los ilegitimos. Estas institucio- 
nes proveen de ocasiones (viajes, cruceros, cacerias, bailes, 
recepciones, etc.), lugares (vecindarios acomodados, colegios 
selectos, clubs, etc.) o practicas (deportes distinguidos, jue- 
gos de salon, ceremonias culturales, etc.), que, de forma apa- 
rentemente fortuita, concitan a individuos lo mas homoge- 
neos que sea posible desde todos los puntos de vista relevan- 
tes para la existencia y supervivencia del grupo. 

La reproduction del capital social exige el esfuerzo ince- 
sante de relacionarse en forma de actos permanentes de 
intercambio, a traves de los cuales se reafirma, renovandose, 
el reconocimiento mutuo. Este trabajo de relacionarse impli- 
ca un gasto de tiempo y energfa, y por tanto, directa o indi- 
rectanrente, de capital economico. Un gasto semejante solo 
es rentable, concebible incluso, si uno invierte en el una com- 
petencia especffica -a saber, el conocimiento de vmculos 
genealogicos y de relaciones reales, asi como la habilidad 
para aprovecharlo-. El trabajo de relacionarse es parte inte- 
grante del capital social, como lo es tambien la disposition 
(adquirida) para apropiarse y mantener esa competencia 
espetifica”. Esta es una de las razones que explican que el 

19. Todo hacc suponcr que cl talento para “lo mundano" (o, mas gcncralmcntc, cl 
“calcmo para relacionarse") esta muy dcsigualmcntc disrribuido enrre las clases 
sociales y a su vez, dentro dc una inisma clasc, entre individuos dc diferente ori- 
gen social. 
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rendimiento del trabajo requerido para acumular y conser- 
var el capital social sea tanto mayor cuanto mayor es el pro- 
pio capital. Y por eso tambien los portadores de un apellido 
famoso, indicativo de un capital social heredado, estan en 
disposicion de transformar a todos sus conocidos ocasiona- 
les en relaciones duraderas: se les busca, en suma, por su 
capital social. Como son famosos, merece la pena conocer- 
los, pero ellos no precisan darse a conocer a todos sus “cono- 
cidos”, pues son conocidos por mas gente de la que ellos mis- 
mos conocen. De ahi que, si alguna vez se molestan en rela- 
cionarse, su esfuerzo resulte entonces altamente productivo. 

Cada grupo tiene sus formas mas o menos instituciona- 
lizadas de delegacion, que le permiten concentrar la totali- 
dad del capital social, merced al cual existe el grupo (ya sea 
una familia o una nacion, pero tambien una asociacion o un 
partido), en manos de un individuo o de unos pocos. Al 
representante plenipotenciario en cuestion, revestido de 
plena potestas agendi et loquendi , se le encomienda la tarea 
de representar al grupo, de hablar y actuar en su nombre y 
asi, por mor del capital comun, la tarea de ejercer un poder 
que trasciende con mucho su capacidad individual. Por 
ejemplo, en el nivel mas elemental de institucionalizacion, el 
cabeza de familia (el pater familias, el primogenito o el mas 
anciano) es reconocido tacitamente como la unica persona 
autorizada para hablar en nombre del grupo familiar en 
todas las ocasiones oficiales. En este caso de delegacion difu- 
sa, los “mayores” del grupo ( die “Grofien”, the great), para 
neutralizar la amenaza del honor grupal, estan obligados a 
ocuparse personalmente incluso de la defensa del honor de 
miembros mas insignificantes del grupo. La concentration 
de capital mediante delegacion institucionalizada, en cam- 


bio, permite restringir las consecuencias de las equivocacio- 
nes individuales, delimitando explicitamente responsabilida- 
des y autorizando a los mandatarios reconocidos a proteger 
a todo el grupo del deshonor mediante la expulsion o exco- 
munion de los individuos comprometedores. 

Por un lado, para evitar que la competencia interna por 
el monopolio de la representacion legitima del grupo ame- 
nace la conservation o ulterior acumulacion del capital 
constitutive del grupo, los miembros de este deben regular 
las condiciones de acceso al grupo, pero ademas, y sobre 
todo, deben regular la forma en la que alguien puede con- 
vertirse en representante de todo el grupo (delegado, comi- 
sionado, plenipotenciario, etc.) y disponer asi de la total i- 
dad de su capital social. El principio de delegacion encierra 
la paradoja de que el mandatario puede ejercer el poder acu- 
mulado en nombre del grupo sobre este mismo grupo, y 
hasta cierto punto su contra 20 . Vemos como, en consecuen- 
cia, los propios mecanismos de delegacion y representacion 
(tanto en sentido teatral como juridico) llevan insitos el ger- 
men de la del capital social generado con su ayuda. Porque 
cuanto mas grande sea un grupo y menos poderosos sus 
miembros, mas necesarias resultan la delegacion y la repre- 
sentacion para concentrar el capital social -entre otras 
cosas, porque esto permite a un amplio numero de indivi- 
duos diferentes y dispersos “actuar como un solo hombre”, 
superando asi las limitaciones causadas por la finitud de la 
vida humana y por las servidumbres del cuetpo, el espacio 
y el tiempo-. 

20. Sin duda, csco es cspedalmcntc cicrto cn los casos extremos cn los que cl grupo 
rcprcscruado por un delegado ha sido crcado por este mismo y subsistc solo gra- 
des a cl. 
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La posibilidad de malversar el capital social reposa en el 
hecho de que un grupo pueda ser representado en su totali- 
dad, en las diversas acepciones del verbo, por un subgrupo* 
claramente delimitado, perfectamente visible, y conocido y 
reconocido por todos. Este no es otro que el subgrupo de los 
nobiles, de la “gente conocida”, de los famosos, los cuales 
pueden hablar por la totalidad, la representan y ejercen 
poder en su nombre. El caso ejemplar de este tipo de repre- 
sentacion es la nobleza, El noble es el grupo personificado: 
lleva el nombre del grupo y el grupo lleva el suyo 21 . El nom- 
bre del senor feudal, y la diferencia que se manifiesta en el, es 
a la vez el nombre de los miembros de su grupo, de sus sier- 
vos, pero tambien de sus tierras y Castillos. Potencialmente, 
esta misma logica de la representation gobierna tambien 
fenomenos como el “culto a la persona” o la identification 
de partidos, sindicatos o movimientos sociales con su lider. 
Es como si el signo terminara por asumir el lugar de lo signi- 
ficado, o el representante el de de los representados por el. 
Esto ocurre, en primer lugar, porque su excelencia, su ilustre 
persona y su visibilidad constituyen una parte esencial, si es 
que no la esencia misma de su poder; un poder perfectamen- 
te simbolico que se mueve en la logica del conocer y del reco- 
nocer. Pero, por otra parte, porque la misma representacion 
-al igual que el blason o el emblema- puede constituir y crear 
toda la realidad de grupos cuya existencia social efectiva 
reside solo en, y se realiza a traves de, dicha representacion 22 . 

*. Litcralmcnte, por una “totalidad parcial" [Teil- Gcsan 1 1 b cit } /N,r/.T/. 

21. La mctonimia del noble por c) grupo al que cstc represent se aprccia claramcn- 
rc cuando Shakespeare llama a Cleopatra "llgipto”, o al Rcy dc Francia 
“Francia”, o cuando Racine llama al rcy Pirron '‘Epirus”. 

22. Por supucsto, cl capital social csta dc tal forma gobernado por la logica del cono- 
ccr y rcconoccrj que siembre funciona como capital simbolico. 


3. Las transformaciones del capital 

Los diferentes tipos de capital pueden obtenerse con 
ayuda de capital economico, pero solo al precio de un 
mayor o menor esfuerzo de transformation , que resulta 
necesario para producir la forma de poder efectiva en el 
campo correspondiente. Existen asf, por ejemplo, algunos 
bienes y servicios que pueden obtenerse gracias al capital 
economico, inmediatamente y sin costes secundarios; pero 
existen tambien otros que solamente pueden obtenerse por 
virtud de un capital social de relaciones u obligaciones. 
£stas, por su parte, tan solo pueden movilizarse en un plazo 
breve, en el momento preciso, pero siempre y cuando hayan 
sido establecidas hace mucho, y se hayan conservado vivas 
como si fueran un fin en si mismas. Por eso, la posibilidad 
de servirse de ese capital exige un coste previo al tiempo de 
su utilization, a saber, una inversion de sociabilidad plante- 
ada necesariamente a largo plazo. Y es que el transcurso del 
tiempo es, justamente, uno de los factores que determinan 
que una deuda simple y directa se transforme en aceptacion 
de una deuda inespecifica (“sin tftulo ni contrato”), es decir, 
en reconocimiento 23 . 

23. Para evitar un probable malentcudido, hay que precisar que las invcrsioncs en 
cues t ion aquf no cstan ncccsarinmcntc basadas cii un calculo conscicntcj antes al 
contrario, es mas probable que scan experimentadas cn rerminos dc la logica dc 
las iiwersiones afectivas, csto cs, como una obligacion {involvement) que es a la 
VC7. ncccsaria y desimeresada. Con csta afirmacion me enfrento a los bisroriado- 
rcs que (incluso cuando cstan tan atcncos a los cfcctos simbolicos, como E. P. 
Thompson) ciendcn a conccbir las practicas simbolicas -pclucas cmpolvadas y 
vestidos suntuosos- como estrategias cxpliciras dc domlnacion dcstinadas a ser 
contcmpladas {desde abajo). Estos historiadorcs tienden adetnas a interpretar los 
comportamicntos gcncrosos o alttuistas como “actos calculados para pacificar cl 
conflicto dc clasc". Esta ingenua Concepcion materia lista olvida que prccisaincn- 
tc los actos mas honcstos y desinteresados pueden scr los que mejor sc amoldcn 
al intercs objetivo. campos, en especial aqucllos cn los que cobra gran impovtan- 
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A la luz de lo expuesto, hay que partir de la doble asun- 
cion de que, de una parte, el capital economico sirve de base 
a todos los dernas tipos de capital, pero de otra, las mani- 
festaciones transformadas y travestidas del capital economi- 
co no pueden nunca reconducirse a el totalmente; y ello por- 
que dichas manifestaciones tan solo pueden producir sus 
efectos especificos en la medida en que oculten (sobre todo 
ante sus propios poseedores) que es el capital economico el 
que les sirve de base y el que, siquiera en ultima instancia, 
I determina sus efectos. Solo sera posible comprender la logi- 
ca del funcionamiento del capital, las transformaciones del 
capital y la ley de conservacion del capital que las determi- 
na si combatimos estas dos aproximaciones unilaterales, a 
su vez opuestas entre si: Una es el “economicismo”, que 
I considera todas las formas de capital como finalmente 
reductibles a capital economico y, en consecuencia, pasa por 
alto la eficacia espedfica de otros tipos de capital, la otra es 
el “semiologismo”, representado hoy por el estructuralis- 
mo, el interaccionismo simbolico y la etnometodoiogia, que 
reduce las relaciones sociales de intercambios a fenomenos 

cia la ncgacion del intcrcs propio y dc cualquicr tipo dc calculo, como cl campo 
dc la produccion cultural, solo garantizan plcno rcconocimicnto -y con cl la con- 
sagracion que define c! cxito- a aqucllos que sc distinguen por la conformismo 
inmediato dc sus invcrsioucs, probando ast su sinceridad y solidaridad con los 
principios fundamcntalcs en vigor. Seria, cn cfecro, complctamcnte crronco utili- 
zarcl lenguaje dc la estrategia racional y del calculo ctnico dc costcs y bcncficios 
para dcscribir la "clcccion” de habitus que conduce a un a r risen , cscritor o inves- 
tigador a su lugar "natural" (o a su tenia, su material, su cstilo, su gcncro, etc.). 
Los Cambios de un gencro, dc una cscucla o de una cspccialidad, a otro u otra 
distinta -o sea, convcrsioncs que uno hacc "con toda cl alma’’- pueden enten- 
derse como convcrsioncs dc capital cuya oricntacion y fuerza (a menudo dccisi- 
vas para su cxito) estan dererminadas por r in sentido de la inversion. La posibili- 
dad de que cstc senrido no sea rcconocible como tal es tamo mayor cuanto mas 
agudamente cstc dcsarrollado. La inoccncia es cl privilegio dc aqucllos que sc 
mueven cn su campo de actividad como pez cn cl agua. 


de comunicacion e ignora el hecho descarnado de la reduc- 
tibilidad universal a la economia 21 . 

Al igual que la ley de conservacion de la energia, rige aqui 
el principio de que los beneficios obtenidos en un area se 
pagan necesariamente mediante costes en otra. De ahi que un 
concepto como el de perdida sea innecesario para una cien- 
cia general de la economia de las practicas. La base universal 
de valor, la medida de todas las equivalencias, no es otra que 
el tiempo de trabajo , en el mas amplio sentido del termino. 
El principio de conservacion de la energia social, vigente a 
traves de todas las transformaciones de capital, puede verifi- 
carse si, para cada caso dado, se toman en cuenta tanto el 
trabajo acumulado en forma de capital como el trabajo nece- 
sario para transformar el capital de un tipo en otro. 

Hemos visto como, ejemplarmente, la transformacion 
del capital economico en capital social presupone un traba- 
jo esperifico. Se trata de un desembolso aparentemente gra- 
tuito de tiempo, preocupacion y esfuerzo, mediante el que la 
relacion de intercambio pierde su significado puramente 
monetario, lo cual se aprecia, por ejemplo, en el esfuerzo de 

24. Para comprcndcr la enjundia dc estas dos posicioncs antagonicas, que sc sirven 
mutuamente dc coartada, habria que analizar los bcncficios inconscicntcs ( profits 
inconscients) y los bcncficios dc la inconscicncia (profits d'inconscience ) que 
ambas posicioncs procuran a los intclcctualcs. Micntras Linos cncucmran cn cl 
economicismo un medio dc cximirsc a si mismos, cxcluycndo cl capital cultural 
y rodas sus bcncficios cspcclficos colocan dc parte dc los dominadorcs, los qtros 
sc mueven solamcntc cn cl rcino dc los sfmbolos y sc apartan del -siempre abo- 
rrcciblc- campo de la cconomfa, dondc todo les rccucrda que cllos mismo pue- 
den scr finalmente evaluados segun critcrios cconomicos. (No haccn con cso sino 
reprodueir cn cl piano tcorico la estrategia por la cual los intclcctualcs y artistas 
procuran imponer sus valorcs, csro cs, su valor, invirtiendo la Icy del mcrcado, 
dondc lo que uno ticnc o lo que uno gana define plcnamcntc lo que uno "vale" 
y lo que uno cs. Esto sc muestra cn la practica de los bancos que, con tccnicas 
como la pcrsonalizacion del crcdito, rienden a subordinar cl aval dc prestamos y 
la fijaejon del tipo de intcrcs a una invcstigacion exhaustive dc los rccursos pasa- 
dos y futures del prestatario). 
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personalizar un regalo. A1 mismo tiempo resulta modifica- 
do ei propio sentido de la relacion de intercambio, que apa- 
rece, desde ana perspectiva “economica” estricta, como una 
pura perdida, cuando en el marco de la amplia logica del 
intercambio social lo que supone es una inversion segura 
cuyos beneficios podran cosecharse tarde o temprano en 
forma monetaria o de otra clase. Y otro tanto ocurre con la 
transformation de capital economico en cultural. La mejor 
medida para el capital cultural es indudablemente la dura- 
cion del tiempo dedicado a su obtencion. Es decir, la trans- 
formacion de capital economico en cultural presupone un 
gasto de tiempo que resulta posible por la posesion de capi- 
tal economico. O, dicho mas precisamente, el capital cultu- 
ral, que en realidad se transmite dentro de la familia, no 
depende exciusivamente de la importancia del capital cultu- 
ral disponible en la comunidad domestica, el cual solo 
podria acumularse al precio de un desembolso de tiempo. 
Antes bien, depende todavia mas de cuanto tiempo util 
{sobre todo en la forma de tiempo libre de la madre) tenga 
a su disposicion la familia para hacer posible la transmision 
de capital cultural y permitir una insercion retardada o tar- 
dia en el mercado iaboral. Ei capital economico disponible 
en la familia desempena aqui un papel decisivo. Una inser- 
cion retardada en el mercado Iaboral permite obtener edu- 
cacion y formacion escolar -un credito que solo se reem- 
bolsa, si es que asi ocurre, a muy largo plazo 21 -. 

25. Una de las vciuajas mas valiosas dc rodos los tipos de capital cs cl incrcmcnto de 
la cancidad dc tiempo util que resulta posible disfrutar apropiandosc del tiempo 
dc orras personas (en forma dc scrvicios) medinnte las difcrcnics formas dc repre- 
scncacion o vicaria. Esc incrcmcnto puede bicn tomar la forma dc un aumento del 
tiempo libre, corrclaco del mcnor gasto dc tiempo destinado a actividadcs oricn- 
tadas a la produccion de medios para reprodueir la cxistcncia del grupo domes- 
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La mutua convertibilidad de los diferentes tipos de capi- 
tal es el punto de partida de las estrategias que pretenden 
asegurar la reproduccion del capital (y de la posicion ocu- 
pada en el espacio social) con los menores costes de conver- 
sion de capital que sea posible (trabajo de conversion y per- 
didas inherentes a la conversion misma). Los diversos tipos 
de capital se diferencian segun su reproductibilidad, o sea, 
segun la facilidad con la que pueden trasmitirse. Se trata 
aquf, por una parte, de la magnitud de la cuota de perdida 
generada durante la transmision de capital; y por otra, de en 
que medida puede disimularse la transmision; el riesgo de 
perdida y los costes de simulacion tienden a variar en pro- 
porcion inversa. Todo lo que contribuye a disimular el 
aspecto economico, contribuye tambien a incremental' el 
riesgo de perdida, especialmente en las transmisiones intei - 
generacionales de capital. La -a primera vista- aparente 
incomensurabilidad dc los diferentes tipos de capital intro- 
duce un volumen considerable de inseguridad en todas las 
transacciones entre los poseedores de diferentes tipos de 
capital. Lo mismo sucede en cuanto al capital social, por 
demas un capital de obligaciones utiles a largo plazo, que se 
produce y se reproduce mediante mutuos regalos, visitas, 

rico; o bicn conduce a una intensification del uso del tiempo dc rrabnjo debidn al 
cmplco dc trabajo ojeno o dc instruments y metodos acccsiblcs solo para qqic- 
ncs paguen cl precio dc una formacion espccifica y Ic dediquen, por canto, su 
tiempo: uno "gann tiempo" {por cjcmplo, con los inedios dc rransportc mas rapi- 
dos, con viviendas tan proximas al Jugar de trabajo como sea posible, etc.}. Al 
contrario, los ahorros dincrarios del pobre sc pagan con la perdida dc tiempo -los 
expedients del “hazlo-tu-mismo", la busqueda dc gangas y ofertas cspcciales, 
etc. cxigcn siempre esperar y dar muchas vucltas-. Nndn dc csto es cicrto rcspec- 
to al mcro capital economico; cs la posesion del capital culrural lo que hacc posi- 
blc obtener un mayor bcncficio no solo del ticmpo-dc trabajo, asegurando una 
rcntabilidad mas alta del mismo tiempo, sino tambien del tiempo libre, incrc- 
mentando asi tanto cl capital economico como cl cultural. 
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favores y cosas similares -o sea, a traves de relaciones de 
intercambio que excluyen explfcitamente calculos y garanti- 
as, y comportan asf el riesgo de la “ingratitud”-. Y es que 
siempre existe el riesgo de que se niegue el reconocimiento 
de una obligacion debida, presuntamente surgida de una 
relacion de intercambio no contractual, Igualmente, la medi- 
da de simulacion caracteristica de la transmision de capital 
cultural no solo se enfrenta al riesgo inherente de perdidas, 
sino tambien al hecho de que el titulo escolar constituye la 
forma institucionalizada de capital educativo. Este titulo no 
es ni transmisible (como el titulo nobiliario) ni negociable 
(como el titulo bursatil). Por mejor decir, la transmision de 
capital cultural se realiza con mayor confidencialidad, pero 
tambien soportando un mayor riesgo, que la del capital eco- 
nomico, pues la continua transmision difusa de capital cul- 
tural dentro de la familia se sustrae al conocimiento asi 
como a todo tipo de control 26 , Por eso, para poder desplegar 
toda su eficacia, al menos en el mercado laboral, el capital 
cultural precisa cada vez mas ser convalidado por el sistema 
de ensenanza, esto es, precisa ser convertido en titulos aca- 
demicos. Del mismo modo que el titulo academico constitu- 
ye, cada vez en mayor grado, la condicion previa para un 
acceso legitimo a un numero progresivamente mayor de 
puestos (en especial de puestos dominantes), asi tambien el 
sistema de ensenanza tiende, por su parte, a despojar al 
grupo domestico del monopolio de la transmision de poder 
y privilegios 27 . Y tiende asi, entre otras cosas, a privar al 

26. Dc ahf que surja la aparicncia de que cl repatto de los diferentes titulos rccono- 
cidos por cl sistema dc ensenanza corresponds- cxdusivamcntc a la distribution 
dc capacidades natnrales. 

27. En el marco dc una escratcgia global dc diversification dc la posesion y dc las 
invcrsioncs, a traves dc la cual deberia garantizarsc cl maximo volumcn dc segu- 


grupo domestico de la eleccion de sus legitimos herederos 
entre hijos de diferente sexo y orden de nacimiento, El 
mismo capital cultural plantea muy diferentes problemas de 
transmision, dependiendo de la forma particular que asuma. 
Como dice Grassby 28 , la liquidez del capital comercial, que 
confiere un poder economico inmediato y favorece la trans- 
mision, lo convierte tambien en mas vulnerable que la pro- 
piedad inmobiliaria (incluso que la real), amen de que no 
facilita el establecimiento de dinastias prolongadas. 

El caracter arbitrario de la apropiacion se muestra, mas 
claramente que en ningun otro lugar, durante la transmision 
de capital, sobre todo al tiempo de la sucesion, un momen- 
to critico para cualquier poder. Toda estrategia de reproduc- 
tion es a su vez, ineludiblemente, una estrategia de Iegitima- 
cion dirigida a sacralizar tanto la apropiacion exclusiva 
como su reproduction. En este sentido, la critica subversiva 
busca golpear a la clase dominante criticando el principio de 
su perpetuation y, por ello, trata de hacer ver que los mis- 
mos titulos nobiliarios son tan arbitrarios como lo es su 
transmision. Ahora bien, si se desvela que los mecanismos 
institucionalizados, como las leyes de sucesion, pretenden 
regular la transmision oficial y directa de poder y privilegios, 

ridad y dc rcntnbilidnd, las fraccioncs dominantes tienden a conccdcr cada vez 
mas espacio a la inversion cducativa. Por dcsconrndo disponen dc roda suerre dc 
medios para eludir los juicios acadcmicos: aparte dc que la transmision dirccra dc 
capital economico siguc siendo uno dc los principalcs insrrumentos dc reproduc- 
tion, cl cfecto dc Ins sancioncs acadcmicas puede siempre corrcgirsc por la accion 
del capital social (mediante “prorcccion", "prcsioncs” o ''cnchufcs' 1 , “moviendo 
los hilos", etc.), Los titulos cscolnrcs nunca funcionnn como cl dincro. Pucsto que 
nunca son cntcramcntc disociablcs desu posccdor; su valor aumenta cuanros mas 
medios renga este para aprovccbarlos. Afirmacion csra que results cspccialmcnrc 
valida rcspccto dc los scctorcs menos rigidos dc la cstructura social 

28. R. Grassby, "English Mcrchanr Capitalism in the I.atc Seventeenth Century: The 
Composition of Business Fortunes”. Past anti Present 46 (1970), 87-107. 


162 


163 


Poder, Derecho y Clases Sociales 


crecera entonces el interes del poseedor de capital por ser- 
virse de tales estrategias de reproduccion, ya que garantizan 
una mejor simulacion de la transmision de capital. Claro 
que para ello, habida cuenta de que se debe recurrir a la 
convertibilidad de los tipos de capital, hay que pagar el pre- 
cio de una mayor perdida de capital. Cuanto mas sea impe- 
dida o frenada la transmision oficial del capital, mas deter- 
minante para la reproduccion de la estructura social deviene 
la circulacion clandestina de capital en la forma de diferen- 
tes tipos de capital cultural. El sistema de ensenanza -un ins- 
trumento de reproduccion especialmente capaz de camuflar 
su propia funcion-, cobra entonces mayor importancia, y el 
mercado de titulos sociales, que otorga legitimacion para 
acceder a las posiciones mas codiciadas, se unifica. 
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Capitulo V 

LA FUERZA DEL DERECHO 
Elementos para una sociolog i a 
del campo jurfdico 

“Da mihi factum dabo tibi ius” 

Una ciencia del derecho rigurosa se distingue de lo que 
de ordinario se denomina ciencia juridica en que toma a esta 
ultima por objeto, A1 hacer eso se aleja de entrada de la 
alternativa que domina el debate cientifico a proposito del 
derecho, entre el formalismo, que afirma la autonomia 
absoluta de la forma juridica en relacion al mundo social, y 
el mstrumentalismo , que concibe el derecho como un refle- 
jo o una herramienta al servicio de los dominantes. La 
“ciencia juridica”, tal como la conciben los juristas, y sobre 
todo los historiadores del derecho, que identifican la histo- 
ria del derecho con la historia del desarrollo interno de sus 
conceptos y de sus metodos, entiende el derecho como un 
sistema cerrado y autonomo, cuyo desarrollo solo puede ser 
comprendido segun su “dinamica interna.” 1 La reivindica- 
cion de la autonomia absoluta del pensamiento y de la 
accion juridicas se afirma en la constitution en teoria de un 
modo de pensamiento especifico totalmente exipiido del 

1. Cfr. por cjcmplo J. Donnccasc. La pensee juridique fraiifttise, de 1804 d I'beitre 
present e, les variations ct les traits cssentiels, 2 vols., Burtlcos, Dclmas. 1933. 
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pensamiento social; y la tentativa de Kelsen de fundar una 
“teorfa pura del derecho” no es sino el limite ultraconse- 
cuente del esfuerzo de todo el cuerpo de juristas para cons- 
truir un cuerpo de doctrinas y de reglas totalmente inde- 
pendiente de sujeciones y presiones sociales y que encuentra 
en si mismo su propio fundamento 2 . 

Cuando se defiende lo contrario de esta especie de ideo- 
logfa profesioral del cuerpo de doctores consrituido en 
cuerpo de “doctrina”, es para ver en el derecho y la juris- 
prudencia un reflejo directo de las. relaciones de fuerza exis- 
tentes, donde se expresan las determinaciones cconomicas, 
y en particular los intereses de los dominantes, o bien, como 
dice claramente el lenguaje del Aparato, reactivado por 
Louis Althusser, un instrumento de dominacion 3 . Victimas 
de una tradicion que cree haber dado cuenta de las “ideolo- 
gias” desde el momento en que ha designado sus funciones 
(“el opio del pueblo”), los marxistas llamados estructuralis- 
tas han ignorado paradojicamente la estructura de los siste- 
mas simbolicos y, en particular, la forma especffica del dis- 
curso jundico. Y esto porque, al haber reiterado la afirma- 
cion ritual de la autonomia relativa de las “ideologias” han 
omitido plantear la cuestion de los fundamentos sociales de 

2. El dcsarrollo dc Kclscn, fundndo sobrc cl postulado dc la autolimitacion dc la 
investigation unicamcntc al cnunciado dc las normas juridicas, cxcluycndo rodo 
dato historico, psicologico o social y roda referenda a las funciones sociales que 
puede asegurar la puesra cn csccna dc esas normas, cs muy parccido al de 
Saussurc que funda su teorfa pura dc la Jcngua sobrc la disrincion entre la (in- 
gufstica interna y la lingufstica externa, cs deeir, sobrc la exclusion dc roda refe- 
renda a las condicioncs historicas, gcograficas y sociologicas dc funcionamicmo 
dc la lengua o dc sus cransformacioncs. 

3, Puede cncontrarsc una vision dc conjunto dc trabajos marxistas cn materia dc 

socioiogia del derecho, y una cxcclcntc bibliograffa cn S. Siptzcr, '‘Marxist 
Perspectives in the Sociology of law”, Annual Review of Sociology 9 (1983), 
103-124, 
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esa autonomia; es deeir, mas concretamente, la cuestion de 
las condiciones historicas que deben producirse para que 
pueda emerger, a favor de las luchas en el seno del campo de 
poder, un universo social autonomo capaz de producir y 
reproducir, por la logica de su funcionamiento especifico, 
un corpus jundico relativamente independiente de las coac- 
ciones externas. De esa manera, se cerraban a la posibilidad 
de determinar la contribution especffica que, por la propia 
virtud de su forma, el derecho puede aportar a la realization 
de sus supuestas funciones. Y la metafora arquitectonica de 
la infraestructura y la superestructura, que sostietie los usos 
ordinarios de la nocion de autonomia relativa, continiia 
guiando a los que, como Edward P. Thompson, creen rom- 
per con el economicismo cuando, para restituir al derecho 
toda su eficacia historica, se contentan con afirmar que este 
“esta profundamente imbricado en la base misma de las 
relaciones productivas.” 4 La preocupacion por ubicar al 
derecho en el lugar profundo de las fuerzas historicas impi- 
de, una vez mas, aprehender en su especificidad el universo 
social especifico en el que el derecho se produce y ejerce. 

Para romper con la ideologfa de la independencia del 
derecho y del cuerpo judicial, sin caer en la vision opuesta, 
es necesario tener en cuenta lo que las dos visiones antago- 
nicas, internalista y externalista, ignoran en comun: esto es, 
la existencia de un universo social relativamente indepen- 
diente en relacion a las demandas externas en cuyo interior 
se produce y se ejerce la autoridad jurfdica, forma por exce- 
lencia de la violencia simbolica legftima cuyo monopolio 
pertenece al Estado y que puede servirse del ejercicio de la 

4. E. P. Thompson, Whigs and Hunters, The Origin of the Black Act, New York, 

Pantheon, 1973, p, 261. 
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fuerza ffsica. Las practicas y los discursos jurfdicos son, en 
efecto, el producto del fundonamiento de un campo cuya 
logica especffica esta doblemente determinada: por una 
parte por las relaciones de fuerza espedficas que le confie- 
ren su estructura y que orientan las luchas de concurrenda 
o, mas precisamente, los eonflictos de competencia que tie- 
nen lugar en el derecho y, por otra parte, por la logica inter- 
na de de las obras jurfdicas que delimitan en cada memen- 
to el espacio de lo posible y, por consiguiente, el universo de 
soluciones propiamente juridicas. 

Sena preciso exaininar aquf todo lo que separa la nocion de 
campo jurfdico, como espacio social, de la nocion de sistema 
tal como es desarrollada, por ejemplo, en Luhmann. En nom- 
bre del rechazo, completainente iegfeimo, del reduccionismo, la 
reorfa de siscemas plantea “!a aurorreferencia” de las “estruc- 
turas legales”, confundiendo bajo este concepto las esrructuras 
simbolicas (el derecho propiamente dicho) y las instituciones 
sociales de las cuales son el producto; se comprende que, en la 
medida en que presenta bajo un nombre nuevo la vieja teorfa 
del sistema jundico que se transforma segun sus propias leyes, 
la teorfa de sistemas proporcione hoy dfa un marco ideal para 
la representacion formal y abstracta del sistema jurfdico'. Por 
no haber distinguido el orden propiamente simbolico de las 
normas y las doctrinas (es decir, el campo de tomas de posicion 
o espacio de posibles) que, como sugieren Nonet y Selznick, 
encierra potencialidades objetivas de dcsarrollo, esto es, direc- 
ciones de cambio, pero que no contienen en sf mismo el prin- 
cipio de su propia dinamica, y el orden de las relaciones obje- 
tivas entre los agentes y las instituciones en competencia por el 
monopolio del derecho, de decir el derecho, es por lo que no se 
puede comprender que, incluso si recibe del espacio de tomas 

5. N. Luhmann, Sistemas sociales: liiieamientos para una teoria general, trad, dc S. 
Pappc y B. Erkcr, coord. J. Torres, Barcelona, Amhropos, 1998; "Die Ein licit dcs 
Rcchrssystcms", Rechtstheorie 14 (1983), 129-154. 
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de posicion el lenguaje en el que se expresan sus eonflictos, el 
campo jurfdico encuentra en st mismo, es decir, en las luchas 
relacionadas con los intereses asociados a las diferentes posi- 
ciones, el principio de su transformacion. 

1. La division del trabajo jundico 

El campo jurfdico es el lugar de una concurrencia por el 
monopolio del derecho de decir el derecho, esto es, la buena 
distribucion (nomos) o el buen orden en el que se enfrentan 
agentes investidos de una competencia inseparablemente 
social y tecnica, que consiste esencialmente en la capacidad 
socialmente reconocida de interpretar (de manera mas o 
menos libre o autorizada) un corpus de textos que consa- 
gran la vision legftima, recta, del mundo social. Solo en 
estos terminos se puede dar razon, ya de la autonomfa rela- 
tiva del derecho, ya del efecto propiamente simbolico de 
desconocimiento que resulta de la ilusion de su autonomfa 
absoluta en relacion a las demandas externas. 

La concurrencia por el monopolio del acceso a Jos recur- 
sos jurfdicos heredados del pasado contribuye a profundizar 
el corte social entre los profanos y los profesionales, favore- 
ciendo un trabajo continuo de racionalizacion apto para 
aumentar cada vez mas la diferencia entre los veredictos 
armados de derecho y las intuiciones ingenuas de la equidad 
y para hacer que el sistema de normas jurfdicas aparezea a 
aquellos que lo imponen e incluso, en mayor o menor medi- 
da, a aquellos que lo sufren, como totabnente independien- 
te de las relaciones de fuerza que sanciona y consagra. 

Es claro que, como mucstra particularmcnte bien la historia 
del derecho laboral, el corpus jurfdico registra en cada 
momento un estado de la relacion de fuerzas y sanciona por 
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canto las conquistas de los dominados, convertidas asf en 
logros reconocidos (lo cual dene pot efecto inscribii en su 
misma estructura una ambiguedad que contribnye sin duda a 
su eficacia simbolica). Se ha mostrado, por ejemplo, como a 
medida que fueron ganando poder, los sindicatos americanos 
vieron evolucionar su estatuto legal: mientras que al principio 
del siglo XIX la accion colectiva de los asalariados era conde- 
nada como “conspiracion criminal” en el nombre de la pro- 
teccion del libre mercado, los sindicatos acceden poco a poco 
al reconocimiento legal 11 . 

La logica paradojica de una division del trabajo que se 
determina, fuera de toda concertacion consciente, en la 
concurrencia estructuralmente reglada entre los agentes y 
las instituciones implicados en el campo, constituye el ver- 
dadero principio de un sistema de normas y de practicas 
que aparece como fundado a priori en la equidad de sus 
principios, la coherencia de sus formulaciones y el rigor de 
sus aplicaciones, es decir, como participando a la vez de la 
logica positiva de la ciencia y de la logica normativa de la 
moral, por tanto como capaz de imponerse universalmente 
al reconocimiento por una necesidad inseparablemente 
logica y etica. 

A diferencia de la hermeneutica literaria o filosofica, la 
practica teorica de interpretation de textos juridicos no 
constituye un fin en si misma, sino que, directamente orien- 
tada hacia fines practicos y apta para determinar efectos 
practicos, paga su eficacia con una restriction de su auto- 
nomia. Asi es como las divergencias entre los “interpretes 
autorizados” estan necesariamente limitadas y la coexisten- 

6. Cfr. A. Blumroscn, '‘Legal Process and Labor Law”, en W. M. Evan (ed.), La w 

and Sociology, New York, The Free Press of Glencoe, 1962, pp. 182-225. 


cia de una pluralidad de normas juridicas concurrentes esta 
excluida del ordenamiento jundico por definition 6 7 . Como 
el texto religiose, filosofico o literario, el texto jundico es 
un objeto de luchas dado que la lectura es una manera de 
apropiarse de la fuerza simbolica que se encuentra encerra- 
da en estado potencial. Pero, por mas que los juristas pue- 
dan enfrentarse a proposito de textos cuyo sentido no se 
impone nunca de manera absolutamente imperativa, ellos 
permanecen insertos en un campo fuertemente integrado de 
instancias jerarquizadas que estan en condiciones de resol- 
ver los confiictos ente los interpretes y las interpretaciones. 
Y la concurrencia entre los interpretes encuentra su limite 
en el hecho de que las decisiones judiciales no pueden dis- 
tinguirse de puros abusos de autoridad politica mas que 
presentandose como el resultado necesario de una interpre- 
tacion reglada de textos unanimemente reconocidos: como 
la Iglesia y como la Escuela, ia Justicia organiza segun una 
estricta jerarquia no solo las instancias judiciales y sus 
poderes, y por tanto sus decisiones y las interpretaciones en 
que se fundamentan, sino tambien las normas y las fuentes 
que confieren autoridad a las decisiones*. Es por tanto un 
campo que, al menos en periodo de equilibrio, tiende a fun- 
cionar como un aparato en la medida en que la cohesion de 
los habitus espontaneamente orquestados de los interpretes 
esta redoblada por la disciplina de un cuerpo jerarquizado 

7. A.-J. Arnaud, Critique de In rnison jiiridiqne, Paris, LGDJ, 1981, pp. 28-29 y J.- 
M. Scliolz, “La raison juridique a I’ocuvrc: Jcs krausisres cspagnols", Histnriscbe 
Soziologic dcr Reclitsivisseiisachft, lusg. von Erk Volkniar Hcycn, Frankfort am 
Main, Klostcrman, 1986, pp. 37-77. 

8. La maesrna se rcconocc, entre otras cosas, en cl arte de respetar cl orden rcco- 
nocido como legitimo en la enumcracion dc las autoridadcs (cfr. j.-M. Scliolz, op. 
cit). 
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que pone en practica procedimientos codificados de resolu- 
tion reglada de conflictos. El cuerpo de juristas tiene menos 
problemas para convencerse de que el derecho encuentra su 
fundamento en si mismo, es decir, en una norma funda- 
mental como la Constitucion, como norma normarum de la 
que se deducen todas las normas de rango inferior, en la 
medida que la communis opinio doctorum , que se arraiga 
en la cohesion social del cuerpo de los interpretes tiende a 
conferir las apariencias de un fundamento trascendental a 
las formas historicas de la razon juridica y a la creencia en 
la vision del orden social que elios producen 5 . 

La tendencia a aprehender como experiencia universal de un 
sujeto trascendental la vision comun de una comunidad histori- 
ca se observa en todos los campos de la produccion cultural, que 
se manifiestan asi como el lugar de la actualizacion de una razon 
universal que no debe nada a las condiciones sociales en las que 
ella se manifiesca. Pero en el caso de las “facultades superiores” 
-teologia, derecho o medicina- que como apunta Kant en El 
Confiicto de las facultades estan claramente investidas de una 
funcion social, es precisa una crisis relativamente grave de esc 
contrato de delegacion para que la cuestion del fundamento (que 
algunos autores habian planteado, aunque de un modo total- 
mente teorico, trasladando al derecho, como Kelsen, una cues- 
tion tradicional de la filosofia), Ilegue a tornar la forma de una 
cuestion real de la practica social como ocurre hoy dia. (Al con- 
trario, el tema del fundamento del conocimiento cientifico esta 
planteado en la realidad misina de la existencia social desde el 
momcnto en que la "facultad inferior” -filosofia, matcmaticas, 
historia, etc.- sc encuentra constituida como tal sin otro apoyo 

9. Scgun Andrew Eraser, la moralidad civica del cuerpo judicial no descansaba sobre 

un codigo de rcglas expresas sino sobre un "sentido tradicional del honor”, es 
decir, sobre un sistema de disposicioncs para c! que lo csencial de lo que cucnta 
en la adquisicion de virtudes asociadas al c|ercicio de la profesion (imeionaba sin 
decirlo (A. Eraser, Telos 60 (1984), 15-22). 
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que “la razon de la poblacion culta” [savant). Es el rechazo a 
aceptar -con Wittgenstein o Bachelard, por ejemplo- que la 
constitucion del “pueblo culto”, es decir, la estructura historica 
del campo cientifico, constituye el unico fundamento posible de 
la razon cientifica, lo quecondena a tantos filosofos a estrategias 
autofundantes dignas del Baron de Munchbausen o a plantea- 
mientos nihilistas de la ciencia que todavia inspiran una nostal- 
gia propiamente metafisica del “fundamento”, principio no 
deconstruido dc la “dcconstruccion”). 

El efecto de apriorizacion inscrito en la logica del fun- 
cionamiento del campo jurfdico se revela con toda claridad 
en el lenguaje jurfdico que, combinando elementos directa- 
mente tornados del lenguaje comun y elementos extranos a 
su sistema, tiene codas las notas de una retorica de la imper- 
sonalidad y de la neutralidad. La mayor parte de los proce- 
dimientos linginsticos caracterfsticos del lenguaje jurfdico 
concurren efectivamente en la produccion de dos efectos 
importances. El efecto de neutralization se obtiene median- 
te un conjunto de rasgos sintacticos tales como el predomi- 
nio de las construcciones pasivas y de los giros impersona- 
ies apropiados para subrayar la impersonalidad de la enun- 
ciation normativa y para hacer del emisor un sujeto univer- 
sal, a la vez imparcial y objetivo. El efecto de universaliza- 
tion se obtiene a traves de diferentes procedimientos con- 
vergentes: el recurso sistematico al indicativo para enunciar 
las normas 9 10 ; el empleo de los verbos conjugados en tercera 

10. l.os filosofos del derecho dc tendencia iusnaturalista sc ban apoyado sobre estc 
rasgo rcmarcado desde hacc tiempo, para defender que los textos juridicos no 
cnuncian normas, sino constatacioncs; y que cl legislador es alguicn que enuncia 
cl scr y no cl deber-ser, quo dice lo justo o la jusra proporcion inscrita en las cosas 
mismas a tituio dc propiedad objetiva: "El legislador prcfierc dcscribir las insci- 
tucioncs juridicas a plantcar dirccramcntc las rcglas.” (G. Kalinowski, 
hitroduccion a la logica juridica, Buenos Aires, Eudcba, 1973). 
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persona del singular del presente o del preterito perfecto 
expresando el tiecho consumado (“acepta”, “confiesa”, “se 
compromete”, “ha declarado”, etc.) propio de la retorica de 
las actas oficiales y del proceso verbal; el uso de indefinidos 
(“todo condenado”...) y del presente intemporal (o del 
futuro juridico) aptos para expresar la generalidad y la 
omnitemporalidad de la regia de derecho; la referenda a 
valores transubjetivos que presuponen la existencia de un 
consenso etico (por ejemplo, el del “buen padre de fami- 
lia”); o el recurso a formulas lapidarias y a formas fijas que 
dejan poco espacio a las variaciones individuales". 

Lejos de ser una simple mascara ideologica, esta retorica 
de la autonomia, de la neutralidad y de la universalidad, que 
puede ser el principio de una autonomia real de pensamien- 
tos y practicas, es la expresion misma de todo el funciona- 
miento del campo juridico y, en particular, del trabajo de 
racionalizacion en el doble sentido de Freud y de Weber, al 
que el sistema de normas juridicas esta continuamente some- 
tido desde hace siglos. En efecto, lo que se llama “el espiritu 
juridico” o “el sentido juridico” y que constituye el verdade- 
ro derecho de acceso al campo juridico consiste precisamen- 
te en esa postura universalizante fevidentemente con un 
dominio mfnimo de los recursos juridicos acumulados por 
las generaciones sucesivas, es decir, del corpus de textos 
canonicos y del modo pensamiento, de expresion y de accion 
en el que se reproduce y que lo reproduce). Esta pretension 
estatutaria a una forma especifica de enjuiciamiento, irre- 
ductible a las intuiciones frecuentemente inconstantes del 
sentido de la equidad, por estar fundada sobre la deduccion 

1 1 Cf. J.-L. Souriaux y P. Lerar, Le langage dit droit, Paris, PUF, 1975. 
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consecuente a partir de un cuerpo de reglas sostenido por su 
coherencia interna, es uno de los fundamentos de la compli- 
cidad, generadora de convergencia y de acumulacion, que 
une, en y por la concurrencia por los mismos objetos, el con- 
junto fuertemente diferenciado de agentes que viven de la 
production y venta de bienes y servicios juridicos. 

La elaboracion de un cuerpo de reglas y procedimientos 
con pretension universal es el producto de una division del 
trabajo que resulta de la logica espontanea de la concurren- 
cia entre diferentes formas de competencia juridica, com- 
plementarias y antagonicas a la vez, que funcionan como 
otras tantas especies de capital especffico y asociadas a dife- 
rentes posiciones en el campo. Sin duda, la historia compa- 
rada del derecho permite observar que, segun las tradiciones 
jundicas y segiin los momentos en el seno de una misma tra- 
dition, las jerarqufas varian entre las grandes clases de agen- 
tes juridicos que, a su vez, varian considerablemente segun 
las epocas y las tradiciones nacionales y tambien segun la 
especialidad -derecho publico o derecho privado, por ejem- 
plo. Es preciso sehalar ademas que el antagonismo estruc- 
tural que en los diferentes sistemas opone las posiciones del 
“teorico”, dedicadas a la pura construccion doctrinal, y las 
posiciones del “practico”, limitadas a la aplicacion, esta en 
el principio de una lucha simbolica permanente en la que se 
enfrentan definiciones diferentes del trabajo juridico como 
interpretation autorizada de textos canonicos. Las distintas 
categorias de interpretes autorizados tienden siempre a dis- 
tribute entre dos polos extremos: por un lado, la interpre- 
tacion orientada hacia la elaboracion puramente teorica de 
la doctrina, monopolio de profesores que estan encargados 
de ensehar las reglas en vigor bajo un forma normalizada y 
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formalizada; por otro lado, la interpretacion orientada 
hacia la evaluacion practica de un caso particular, patrimo- 
nio de los magistrados que llevan a cabo los actos de juris- 
prudencia y que por ese camino pueden, algunos de ellos, 
contribuir tambien a la construccion juridica. En realidad, 
los productores de leyes, reglas y reglamentos deben contar 
siempre con las reacciones, y a veces con las resistencias, de 
toda la corporacion juridica y, particularmente, de todos los 
expertos judiciales (abogados, notarios, etc,) que, como se 
ve claramente por ejemplo en el caso de sucesiones, pueden 
poner toda su capacidad juridica al servicio de los intereses 
de algunas categorias de su clientela y organizar infinitas 
estrategias gracias a las cuales las familias o las empresas 
puedan anular los efectos de la ley. La significacion practica 
de la ley no se determina realmente sino en la confrontacion 
entre diferentes cuerpos impulsados por intereses especificos 
divergentes (magistrados, abogados, notarios, etc.) y dividi- 
dos ellos mismos en grupos diferentes, animados por intere- 
ses divergentes, es decir opuestos, en funcion sobre todo de 
su posicion en la jerarquia interna del cuerpo, que se corres- 
ponde siempre bastante estrechamente con la posicion de su 
clientela en la jerarquia social. 

De ello se deriva que una historia social comparada de 
la produccion juridica y del discurso juridico sobre esa pro- 
duccion deberia trabajar para poner metodicamente en rela- 
cion las tomas de posicion en esta lucha simbolica y las posi- 
ciones en la division del trabajo juridico; todo permite supo- 
ner que la tendencia a poner el acento sobre la sintaxis del 
derecho es sobre todo el caso de los teoricos y los profcso- 
res, mientras que la atencion por la pragmatica es al con- 
trario mas probable entre los jueces. Esa historia social 


comparada deberia considerar tambien la relation entre las 
variaciones, segun el lugar y el momento, de la fuerza rela- 
tiva de las tomas de posicion en favor de una u otra orien- 
tation del trabajo juridico y las variaciones de la fuerza rela- 
tiva de los dos campos en las relaciones de fuerza constitu- 
tivas de la estructura del campo juridico, 

La forma misma del cuerpo juridico, parcicularmente su grado 
de formalizacion y normalizacion depende, sin duda muy estre- 
chamente, de la fuerza relativa de los “teoricos” y de los “prac- 
tices”, de los profesorcs y de los jueces, de los exegetas y de los 
expertos, en las relaciones de fuerza caracteristicas de un esta- 
do del campo (en un momento dado y en una tradicion deter- 
minada) asi como de su respectiva capacidad para imponer su 
vision del derecho y de su interpretacion, De esta manera se 
pueden coinprender las diferencias sistematicas que separan las 
tradiciones nacionales, y principalmente la gran division entre 
la llamada tradicion romano-germanica y la tradicion anglo- 
americana. En la tradicion alemana y franccsa, el derecho (pri- 
vado sobre todo), verdadero “derecho de profesores” 

( Professoremecht ), vinculado al primado de ia Wissenscbaft, 
de la doctrina, por encinia del procedimiento y todo lo que 
concierne a la prueba o a la ejecucion de la decision, traduce y 
refuerza la dominacion de la alta magistratura, estrechamente 
ligada a los profesores, sobre los jueces que, habiendo pasado 
por la universidad, son mas proclives a reconoccr la legitimi- 
dad de sus construcciones que los lawyers formados dc alguna 
manera en el monton. En la tradicion anglo-americana, por el 
contrario, cl derecho es un derecho jurisprudencial [case-law), 
fundado casi exclusivamente sobre las decisiones dc los tribu- 
nales y sobre la regia del prccedente, y debilmentc codificadoj 
estc derecho da primacia a los procediinientos que deben scr 
nobles [fair trial ) y cuyo dominio se adquierc sobre todo por la 
practica o por recnicas pedagogicas que tienden a aproximarsc 
al maximo a la practica profesional -por ejemplo, con el 
“metodo del caso” que se usa en estas verdaderas escuelas pro- 
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fesionales que son las escuelas de derecho: el estatuto de la 
regia de derecho que no se pretende fundada en una teorfa 
moral o en una ciencia racional y que, aspirando so I a men te a 
dar una solucion a un litigio, se sitiia deliberadamente en el 
nivel de la casufstica de las aplicaciones particulares, se com- 
prende, como ya es sabido, que el gran jurisca es el juez procc- 
dente de las filas de los practicos. 

De hecho, la fuerza reladva de las difcrences especies de capi- 
tal jurfdico en las distintas tradiciones debe sin duda scr pues- 
to en relacion con la posicion global del campo jurfdico en el 
campo de poder, que, a traves del peso relativo otorgado al 
“reino de la ley" (the rule of law) o a la reglamentacion bufo- 
cratica, asigna sus h'mites estructuralcs a la eficacia de la accion 
propiamente jun'dica. En el caso de Francia, la accion juridica 
se encuentra hoy limitada por la influencia que el Estado y los 
tecnocratas procedentes de la Escuela Nacional de 
Administracion (ENA) ejercen sobre amplios sectorcs de la 
Administracion publica y privada. En los Estados Unidos, al 
contrario, los lawyers salidos de las grandes escuelas de dere- 
cho (Harvard, Yale, Chicago, Stanford) pueden ocupar posi- 
ciones fuera de los Ifmires del campo judicial propiamente 
dicho: en la polftica, la administracion, las finanzas o la indus- 
tria. De ahf resultan las diferencias sistematicas, a menudo evo- 
cadas desde Tocqueville, en los usos sociales del derecho y, mas 
precisamente, en el lugar conccdido al recurso jurfdico en el 
universo de acciones posibles, conctetamente en materia de 
luchas reivindicativas. 

El antagonismo entre los detentadores de especies dife- 
rentes de capital jurfdico, que confieren intereses y visiones 
del mundo muy diferentes en su trabajo especffico de inter- 
pretacion, no excluye la complementariedad de funciones y 
en realidad sirve de base para una forma sutil de division 
del trabajo de dominacion simbolica en la cual los adver- 
saries, objetivamente complices, se favorecen mutuamente. 


El canon jundico es como la reserva de autoridad que 
garantiza, a la manera de un banco central, la autoridad de 
los actos jurfdicos singulares. Elio explica la debil inclina- 
cion del habitus jurfdico a las actitudes y posturas profeti- 
cas y, al contrario, la visible propension, particularmente 
entre los jueces, al papel de lector, de interprete, que se refu- 
gia tras la apariencia al menos de una simple aplicacion de 
la ley y que, cuando realiza una labor de creacion jurfdica, 
tiende a disimularla 12 . Al igual que el economista mas direc- 
tamente implicado con los problemas practicos de gestion, 
permanece unido como en una “gran cadena del Ser”, a lo 
Lovejoy, al teorico puro, que produce algunos teoremas 
matematicos poco mas o menos desprovistos de referente en 
el mundo real pero al que se distingue de un puro matema- 
tico por el reconocimiento que los economistas mas impu- 
ros han decidido otorgaf a sus construcciones, del mismo 
modo el simple juez de instancia (o para ir hasta los ultimos 
eslabones el policfa o el funcionario de prisiones) esta liga- 
do al teorico de derecho puro y al especialista de derecho 
constitucional por una cadena de legitimidad que separa sus 
actos del estatuto de violencia arbitraria 13 . 

En efecto, es diffcil no ver el principio de una comple- 
mentariedad funcional dinamica en el conflicto permanente 
entre las pretensiones que concurren por el monopolio del 
ejercicio legftimo de la competencia jurfdica: los juristas y 
otros teoricos del derecho tienden a tomar el derecho en el 

12. Cfr. Travanx tie I' Association Henri Capitant, Tomo V, a no 1949, pp. 74-76, cita- 
do por R. David, Les grands commits dit droit contemjjorain, Paris, Dailoz, 
1973, (5* dc.), pp. 124-132. 

13. Una cadena del mismo tipo se cncucntra entre los teoricos y los “hombres dc 
terreno” en los aparatos politicos o, en los que al menos por tradicion, sc valcn 
dc una teorfa economics y polftica. 
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sentido de la teoria pura, es dedr, ordenado en un sistema 
autonomo y autosuficiente, y purificado de todas las incerti- 
dumbres o lagunas ligadas a su genesis practica gracias a una 
reflexion fundada en consideraciones de coherenda y justi- 
cia; los jueces ordinarios, y otros practicos, mas atentos a las 
aplicadones que pueden ser hechas en situaciones concretas, 
lo orientan hacia una suerte de casuistica de las situadones 
concretas y oponen a los tratados teoricos de derecho puro 
instrumentos de trabajo adaptados a las exigencias y la 
urgencia de la practica, repertorios de jurisprudencia, for- 
mularios, diccionarios de derecho (y manana bancos de 
datos) H . Es evidente que, a traves de su practica, que les 
enfrenta directamente con la gestion de conflictos y con una 
demanda juridica renovada sin cesar, los magistrados tien- 
den a asegurar la funcion de adaptation a lo real en un sis- 
tema que, dejado unicamente a los profesores, correria el 
riesgo de encerrarse en la rigidez de un rigorismo racional: a 
traves de la libertad mas o menos grande de apreciacion que 
se les permite en la aplicacion de las reglas, introducen los 
cambios e innovaciones indispensables para la supervivencia 
del sistema que los teoricos deberan integrar en el mismo. 
Por su parte, con el trabajo de rationalization y formaliza- 
tion al que los profesores someten al cuerpo de reglas, estos 
juristas representan la funcion de asimilacion necesaria para 
asegurar la coherencia y la consistencia a traves del tiempo 

14. Un bucn cjcmplo del trabajo juridico de codification quo produce lo juridico a 
parrir de lo judicial es la cdicion de las scurcncias de la Corte de Casacion y cl 
proccso de selection, normalization y difusion que a panir de un conjunco de 
fallos sclcccionados por los Prcsidcmcs de Sala, por su “intcrcs juridico”, produ- 
ce un cuerpo de reglas racionalizadas y normalizadas (cfr. E. Sevcrin, “Unc pro- 
duction communaurairc de la jurisprudence: I’cdition juridique des arrets", 
Aimales de Vmicresson, 23 (1985), 73-89). (La Corte de Casacion franccsa scria 
la instancia correlativa al Tribunal Supremo cspafiol. N. del X) 


de un conjunto sistematico de principios y reglas irreductible 
a la serie, a veces contradictoria, compleja, y a la larga impo- 
sible de dominar de los actos de jurisprudencia sucesivos; y, 
de paso, ofrecen a los jueces, siempre inclinados, debido a su 
position y disposiciones, a fiarse unicamente de su sentido 
juridico, el medio para alejar sus veredictos de la arbitrarie- 
dad demasiado visible de una Kadijustiz ’' . Compete a los 
juristas, al menos en la tradition llamada romano-germani- 
ca, no el describir las practicas existentes o las condiciones 
de puesta en practica de las reglas validas, sino poner en 
forma los principios y las reglas implicadas en esas practicas 
elaborando un cuerpo sistematico de reglas, fundado en 
principios racionales y destinado a recibir una aplicacion 
universal. Al participar a un tiempo del modo de pensa- 
rniento teologico en su busqueda de la revelation de lo justo 
en la escritura de la ley, y del modo de pensamiento logico 
en su pretension de poner en practica el metodo deductivo 
para producir la aplicacion de la ley al caso particular, ellos 
pretenden fundar una “ciencia nomologica” que enunciaria 
cientificamente el “deber-ser”; como si quisieran reunir los 
dos sentidos separados de la idea de “ley natural”, practican 
una exegesis cuya finalidad es racionalizar el derecho positi- 
vo mediante un trabajo de control logico necesario para ase- 
gurar la coherencia del corpus juridico y tambien para dedu- 
cir de los textos y de sus combinaciones, consecuencias no 
previstas y llenar asi las famosas “lagunas” del derecho. 

•. “Justicia del Cadi". Cfr. la referenda en Weber (que a su vcz la toma de R. 
Schmitd). La “justicia del Cadi" soluciona cl caso “de un modo no formal y dc 
acucrdo coil juicios dc valor ctieos concrctos o dc otra indole practica", csto cs, 
"segun cl sentido dc cquidad del juez en cada caso o segun otros medios y prin- 
cipios irracionalcs dc la avcriguacion del dcrcdio” (M. Weber, Econonu'a y socie- 
dad , Mexico, FCE, 1987, pp. 732-734 y 1062). N.del T. 
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Si, evidentemente, es necesario guardarse de subestimar 
la eficacia historica de ese trabajo de codificacion que, 
incorporandose a su objeto, se convierte en uno de los fac- 
tores principales de su transformation, tampoco hay que 
dejarse arrastrar por la representation exaltada de la activi- 
dad juridica que proponen los teoricos indi'genas -tal como 
Motulsky, que se esfuerza en demostrar que la “ciencia jurf- 
dica” se define mediante un metodo propio y propiamente 
deductivo de tratamiento de datos, el “silogismo juridico”, 
que permite subsumir el caso particular en una regia gene- 
ral 15 . Para quien no comparte la adhesion inmediata a los 
presupuestos incluidos en el fundamento mismo del funcio- 
namiento del campo juridico que implica la pertenencia al 
campo ( illusio ), es diffcil de creer que las construcciones 
mas puras del jurista, por no hablar de los actos de juris- 
prudencia del juez ordinario, obedecen a la logica deducti- 
vista que es el “pundonor espiritualista” del jurista profe- 
sional. Como bien han mostrado los “realistas”, es pefecta- 
mente inutil intentar obtener una metodologia juridica per- 
fectamente racional: la aplicacion necesaria. de una regia de 
derecho a un caso particular es, en realidad, una confronta- 
cion de derechos antagonicos entre los que el Tribunal debe 
escoger; la “regia” extraida de un caso precedente nunca 
puede ser pura y simplemente aplicada a un caso nuevo por- 

15. H. Motulsky, Principes d’nne realisation metbodiqnc tin droit prive, La tbeoric 
des elements generatetus de droits subjectifs. These, Paris, Sircy, 1948, particu- 
lanncntc pp. 47-48. Como los cpistcmdlogos que proporcionan a la practica con- 
crcta del invesrigador una reconstruction ex post del paso cicntifico tal y como 
debicra ser, Motulsky reconscruyc lo que sen'a (o deberia ser) cl “metodo de rea- 
lization” convcnicnte al derecho distinguieudo una (asc de biisqucda de la “regia 
posiblc", suerte de cxploracion mctodica del universo de reglas de derecho, y una 
fasc de aplicacion, con cl paso de la regia dircctamciitc aplicada nl caso considc- 
rado. 


que no hay jamas dos casos exactamente iguales y porque el 
juez debe determinar si la regia aplicada al primer caso 
puede o no ser extendida hasta incluir el nuevo caso 15 . En 
suma, lejos de ser siempre un simple ejecutante que deduci- 
ria de la ley las conclusiones directamente aplicables al caso 
concreto, el juez dispone de una parte de autonorma que 
constituye, sin duda, la mejor prueba de su posicion en la 
estructura de la distribution del capital especifico de autori- 
dad juridica’ 7 ; sus juicios, que se inspiran en una logica y en 
unos valores muy proximos a los de los textos sometidos a 
su interpretation, cumplen una verdadera funcion de inven- 
tion. Aunque la existencia de reglas escritas tiende, induda- 
blemente, a reducir la variabilidad de los comportamientos, 
las conductas de los agentes juridicos pueden referirse y ple- 
garse mas o menos estrictamente a las exigencias de la ley y 

16. F. Cohen, "Transcendental Nonsense and the Functional Approach", Columbia 
Law Review, 35 (1935), 808-819. 

17. La libertad dejada a la interpretation varia considcrablcmcntc cuando se va de la 
Cortc de Casaeion (que puede anular la “fuerza de la ley" proponiendo, por 
cjcmplo, una interpretation cstricta como fuc cl caso de la ley de 5 de abril de 
1910 sobre “jubilacioncs de obreros y agricultorcs”) a los jucccs de los rribuna- 
les de instancia cuya formacion academics y “deformation” profcsional inclinan 
a abdicar de la libertad de interpretation de que teoricaincnte disponen y a spli- 
cer a situaciones codificadas interprctaciones codificadas (cxposicioncs de moti- 
vos de las leyes, doctrina, comentarios de los juristas, profesores o iucccs exper- 
tos y las dccisioncs de la Corte de Casaeion). Podcntos tomar prestadas las obscr- 
vaciones de Rcmi Lenoir sobre cl ejemplo del tribunal de un barrio popular de 
Paris dondc todos los vicrncs por la manana la scsion esta espccialmcntc consa- 
grada a un contcncioso, siempre cl mismo, rclativo a la rcscision de contratos dc 
vents y alquilcr y que esta representado por una empress dc alquilcr y venta a 
plazos dc clcctrodomcsticos y tclcvisorcs. Los juicios, complctamcntc prcdctcr- 
minados, son muy rapidos, los abogados, cuando los hay (lo cual es raro), ni 
siquicra hacen uso dc la palabra. (Si la prcsencia del abogado sc revcla util 
demostrando asi que incluso a esc nivcl cxistc un poder dc interpretation es, sin 
duda, porque es pcrcibida como una manifestation de respeto al juez y a la ins- 
titution, la cual con esc tit u lo mctccc alguna consideration — la Icy no es aplica- 
da en todo su rigor — ; dicha prcsencia constituye tambicn una indicacion sobre 
la imporiancia conccdida al proccdimicnto y sobre los riesgos de la apelacion). 
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queda siempre una parte de arbitrariedad en las decisiones 
judiciales (asf como en el conjunto de actos que les preceden 
y predeterminan, como puedan ser las decisiones de la poli- 
cia relativas al arresto), imputable a variables organizativas 
como la composicion del grupo decisorio o las cualidades de 
los justiciables. 

La interpretacion opera la bistorizacion de la norma , 
adaptando las fuentes a las nuevas circunstancias, y descu- 
briendo en el las posibilidades ineditas, dejando de lado lo 
superado y Io caduco. Dada la extraordinaria elasticidad de 
los textos, que a veces llega hasta la indeterminacion o el 
equivoco, la operacion hermeneutica de la declaratio dispo- 
ne de una inmensa libertad. No es nada extraiio que el dere- 
cho, instrumento docil, adaptable, flexible y polimorfo, sea 
utilizado, en realidad, para contribuir a racionalizar ex post 
decisiones en las que el no ha tenido ninguna participacion. 
Los juristas y los jueces disponen todos, aunque en grades 
muy diferentes, del poder de explotar la polisemia o la anfi- 
bologia de las formulas jurfdicas recurriendo bien a la res- 
trictio, procedimiento necesario para no aplicar una ley que, 
entendida en senddo literal debena ser aplicada, bien a la 
extensio, procedimiento que permite aplicar una ley que, 
tomada al pie de la letra no deberia serlo, o incluso recu- 
rriendo a todas las tecnicas que comp la analogfa, la distin- 
cion entre la letra y el espfritu de la ley, etc. tienden a obte- 
ner el maximo partido de la elasticidad de la ley, de sus con- 
tradicciones, sus equfvocos o sus lagunas 18 . De hecho, la 

18. Mario Sbriccoli expone un inventario de proccdimicntos codificados que permi- 
tian a los juristas (abogados, magistrados, expertos, conscjcros politicos, etc.) etc 
las pcquefias comunidadcs italianas del Mcdiocvo, '‘manipular’’ cl corpus juridi- 
CO: por cjcmplo, la declaratio puede apoyarsc en la rubrica, la materia de la 
norma, cl uso y In significacion habitual de los terminos y su ctimologia, instru- 
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interpretacion de la ley no es nunca el acto solitario de un 
magistrado ocupado en fundamentar en la razon jundica 
una decision mas o menos ajena, al menos en su genesis, a 
la razon y al derecho, y que se comportarfa como un inter- 
prete preocupado por producir una aplicacion fiel de la 
regia, como cree Gadamer, o como un logico atado al rigor 
deductive de su “metodo de realizacion”, como lo querria 
Motulsky: el contenido practico de la ley que se revela en el 
fallo es el resultado de una lucha simbolica entre profesio- 
nales dotados de competencias tecnicas y sociales desigua- 
les, por tanto desigualmente capaces de movilizar los recur- 
sos juridicos disponibles por la exploracion y la explotacion 
de las “reglas posibles” y de utilizarlos eficazmente, es decir, 
como armas simbolicas para hacer triunfar su causa; el efec- 
to juridico de la regia, es decir, su significacion real, se deter- 
mina en la relacion de fuerza especffica entre los profesio- 
nales, de la que puede pensarse que tiende a corresponderse 
(todas las cosas son iguales, por otro lado, desde el punto de 
vista del valor en pura equidad de las causas afectadas) a la 
relacion de fuerza entre los justiciables correspondientes. 

Haciendo acceder al estatuto de veredicto una decision 
judical que, sin duda, debe mas a las disposiciones eticas de 
los agentes que a las normas puras del derecho, la labor de 
racionalizacion le confiere la eficacia simbolica que ejerce 
toda accion cuando, desconocida en su arbitrariedad, es 
reconocida como legitima. El principio de esta eficacia resi- 

raentos que a su ve c sc subdividen y asi pucdcu jugar las contradiccioncs entre In 
rubrica y cl texto, al partir dc tmo para entender cl otro y viccvcrsa {cfr. M. 
Sbriccoli, L'iiitcrltrctazzione dello statuto, Contribute alio studio della funzioue 
dei giuristi nell’etd conmiwiale, Milano, A. Giuffrc, 1969 y “Politique ct inter- 
pretation juridiques dans las villcs italicnncs du Moycn-age”, Archives de philo- 
sophic du droit, XVII, 1972, pp. 93-113). 
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de, al menos en parte, en el hecho de que, salvo especial 
vigilancia, la impresion de necesidad logica sugerida por la 
forma tiende a contaminar al contenido. El formalismo 
racional o racionalizante del derecho racional que se tiende 
a oponer, desde Weber, al formalismo magico de los rituales 
y los procedimientos arcaicos de juicio (como el juramento 
individual o colectivo), participa en la eficacia simbolica del 
derecho mas racional 19 . Y el ritual destinado a exaltar la 
autoridad del acto de interpretacion -lectura de los textos, 
analisis y proclamacion de las conclusiones etc.- al que, 
desde Pascal, se destina el analisis, no hace mas que acom- 
panar todo el trabajo colectivo de sublimacion destinado a 
verifipar que la decision expresa no la voluntad y la vision 
del mundo del juez sino la voluntas legis (o legislatoris). 

2. La institucion del monopolio 

En realidad, la institucion de un “espacio judicial” 
implica la imposition de una frontera entre aquellos, que 
estan preparados para entrar en el juego y aquellos que, 
cuando se encuentran alii metidos, queda'n excluidos de 
hecho, por no poder realizar la conversion de todo el espa- 
cio mental -y, en particular de toda la postura lingiustica- 
que supone la entrada en este espacio social. La constitucion 
de una competencia propiamente juridica, dominio tecnico 
de un saber erudito a menudo contrario a las simples reco- 
mendaciones del sentido comun, entrana la descalificacion 
del sentido de la equidad de los no especialistas y la revoca- 

19, Cfr. P. Bourdicu, /Que signified hablar ? Economic de los iiitcrciwibios lingiiisii- 
cos, Madrid, Akal, 198S, sobrc el cfecro de pucsta cn forma, pp. 15-1 6; y sobrc 
el cfccto de institucion, pp. 80 y sigs. 


cion de su construction espontanea de los hechos, de su 
“vision del asunto”. El desfase entre la vision profana de 
quien va a convertirse en un justiciable, es decir, un cliente, 
y la vision especializada del experto, juez, abogado, asesor 
juridico, etc., no tiene nada de accidental; dicho desnivel es 
constitutivo de una' relation de poder que funda dos siste- 
mas diferentes de presupuestos, de intenciones expresivas, 
en una palabra dos visiones del mundo. Este desfase, que es 
el fundamento de una desposesion, deriva del hecho de que 
a traves de la estructura misma del campo y del sistema de 
principios de vision y division inscrito en su ley fundamen- 
tal, su constitucion, se impone un sistema de exigencias 
cuyo nucleo es la adopcion de una postura global, visible \ 
particularmente en materia de lenguaje. 

Si bien existe acuerdo en observar que, como todo len- 
guaje especializado (el lenguaje filosofico, por ejemplo), el 
lenguaje juridico consiste en un uso particular del lenguaje 
ordinario, los analistas tienen muchas dificultades para des- 
cubrir el verdadero principio de esa “mezcla de dependencia 
e independence” 20 . Realmente, no podemos contentarnos 
con invocar el efecto de contexto o de “red”, en el sentido 
de Wittgenstein, que arranca a las palabras y frases corrien- 
tes de su sentido ordinario. La transmutation que afecta al 
conjunto de rasgos linguisticos esta ligada a la adopcion de 
una postura global que no es otra cosa que la forma incor- 
porada del sistema de principios de vision y division consti- 
tutiva de un campo caracterizado por la independence en y 
por la dependencia. Austin se sorprendia de que jamas se 
haya investigado seriamente por que “denominamos a cosas 

20. I’ll. Visscrt Hoofc, “La philosophic du langitgc ordinaire cr Ic droit", Archives du 
philosophic du droit XVII (1972), 261-284. 
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diferentes con el mismo nombre”; y por que, podn'a anadir- 
se, no existe gran inconveniente en hacerlo. Si el lenguaje 
juridico puede permitirse emplear una palabra para nombrar 
cosas completamente diferentes de lo que esa palabra desig- 
na en su uso corriente, es porque los dos usos estan asocia- 
dos a posturas linguisticas que son tan radicalmente exclusi- 
vas como la conciencia perceptiva y la conciencia imagina- 
ria, segun la fenomenologia, de modo que la “colision 
homonimica” (o el malentendido) resultante del encuentro 
en el mismo espacio de dos significados es completamente 
improbable. El principio de la diferencia entre los dos signi- 
ficados, que se busca normalmente en un efecto de contexto, 
no es otra cosa que la dualidad de espacios mentales, solida- 
rios de espacios sociales diferentes, que los sostienen. Esta 
discordancia postural es el fundamento estructural de todos 
los malentendidos que pueden producirse entre los usuarios 
de un codigo especializado (medicos, jueces, etc.) y los sim- 
ples profanos, tanto en el nivel sintactico como en el nivel 
lexicologico, siendo los mas significativos los que sobrevie- 
nen cuando las palabras del lenguaje ordinario, desprovistas 
de su sentido ordinario por el uso especializado, funcionan 
para el profano como “falsOs amigos” 21 . 

La situation judicial funciona como lugar neutro, que 
produce una verdadera neutralization de las posturas a tra- 
ves de la desrealizacion y el distanciamiento implicados en 
la transformation del enfrentamiento directo de los intere- 
sados en dialogo entre mediadores. En tanto que terceros 
indiferentes al objeto en litigio (lo cual no quiere decir 
desinteresados) y preparados para aprehender las realidades 

21. Es c! caso, por cjcmplo, dc la palabra “causa”, que cn absoluro ticne cn su uso 
ordinario cl sentido que sc 1c da cn cl dcrccho (cfr. Pli. Vissert Hooft, op. cii .). 


vivas del presente refiriendose a textos antiguos y a prece- 
dentes testificados, los agentes especializados introducen, 
incluso sin quererlo ni saberlo, una distancia neutralizante 
que, al menos en el caso de los magistrados, es una especie 
de imperativo de funcion que esta inscrito en lo mas pro- 
fundo de los habitus: las disposiciones a la vez asceticas y 
aristocraticas que son la realization incorporada del debet 
de discretion, son constantemente recordadas y reforzadas 
por el grupo de iguales, siempre prestos a condenar y cen- 
surar a los que se comprometen demasiado abiertamente 
con los asuntos de dinero o las cuestiones de politica. En 
suma, la transformacion de conflictos irreconciliables de 
intereses, en intercambios reglados de argumentos raciona- 
les entre sujetos iguales esta inscrita en la existencia misma 
de un personal especializado, independiente de los grupos 
sociales en conflicto y encargado de organizar segun formas 
codificadas la manifestation publica de los conflictos socia- 
les asi como de aportarles soluciones socialmente reconoci- 
das como imparciales porque estan definidas segun las 
reglas formates y logicamente coherentes con una doctrina 
percibida como independiente de los antagonismos inme- 
diatos 22 . En ese sentido, la representation indfgena que des- 
cribe el tribunal como un espacio separado y delimitado 
donde el conflicto se convierte en dialogo de expertos y el 
proceso se describe como un desarrollo ordenado hacia la 
verdad 23 , es una buena evocation de las dimensiones del 

22. El rccurso legal implica, en muchos casos, el rcconocimicwo de una dcfinicion dc 
las formas dc reivindicacion o dc lucha que privilegia las luchas Individuals (y 
legates) cn detrimento de orras formas dc lucha. 

23. "As! cl dcrccho nacc del proccso, dialogo rcglado, cuyo metodo es la dialcctjca 1 ' 
(M. Villcy, Compendia de h'ilosofta del derecho, 11, trad, dc L. Homo Liria, 
Pamplona, Eunsa, 1981). 
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efecto simbolico del acto juridico como aplicacion libre y 
racional de una norma universal y cientificamente funda- 
da 2 \ Compromiso politico entre exigencias irreconciliables 
que se presenta como una sintesis logica entre tesis antago- 
nicas, el veredicto judicial condensa toda la ambiguedad del 
campo jundico. £l debe su eficacia especifica al hecho de 
que participa a la vez de la logica del campo politico, que se 
organiza en torno a la oposicion entre los amigos o aliados 
y los enemigos y tiende a excluir la intervencion arbitral de 
un tercero, y de la logica del campo cientifico que, cuando 
alcanza un alto grado de autonomia, tiende a conferir una 
primacia practica al enfrentamiento entre lo verdadero y lo 
falso, confiriendo de hecho un poder arbitral a la concu- 
rrence entre los iguales 25 . 

El campo judicial es el espacio social organizado en y por 
el cual tiene iugar la transmutacion de un conflicto directo 
entre partes directamente interesadas en un debate juridica- 
mente reglado entre profesionales que actuan por procura- 
cion y que tienen en comun su conocimiento y reconoci- 
miento de la regia del juego juridico, es decir, las leyes escri- 
tas y las no escritas del campo; aquellas que es preciso cono- 

24. lodo cn las reprcsctuacioncs dc la practica juridica (conccbida como decision 
racional o como aplicacion dednetiva dc una regia dc derecho) y cn la misma doc- 
trina juridica que tiende a concebir cl mundo social como simple agregado de 
accioncs realizadas por sujetos de derecho, racionalcs, igualcs y libres predispo- 
nta a los juristas, fascinados cn otros tiempos por Kant o Gadamcr, a buscar en 
la Rational Action Theory los instrumentos dc un aggiormamento de las justifi- 
cacioncs tradicionalcs dc! derecho (Eterna rcnovacion dc las rccnicas dc cterniza- 
cion...). 

25. La tradicion filosofica (y particularmcntc Aristotcles cn su Topica) cvoca de 
mancra casi explicita la constitution del campo social que cs cl principio dc la 
constitucion del inrercambio verbal como discitsion heuristica cxplicitamentc 
orientada, por oposicion al debate erfstico, hacia la busqueda dc proposicioncs 
validas para un auditorio universal. 


cer para triunfar sobre la letra de la ley (en Kafka, el aboga- 
do es tan inquietante como el juez). En ia definition, a menu- 
do enunciada, de Aristoteles a Kojeve, del jurista como “ter- 
cero mediador”, lo esencial es la idea de mediation (y no de 
arbitraje), y lo que ella implica, es decir, ]a perdida de la rela- 
cion de apropiacion directa e inmediata de su propia causa: 
ante los litigantes se alza un poder trascendente, irreductible 
al enfrentamiento entre visiones privadas del mundo, que no 
es otro que la estructura y el funcionamiento del espacio 
socialmente establecido de ese enfrentamiento. 

La entrada en el universo juridico va acompanada de 
una redefinition completa de la experiencia ordinaria y de 
la situation misma que es el objeto en litigio, debido a que 
dicha entrada implica la aceptacion tacita de la ley funda- 
mental del campo jundico, tautologia constitutiva que pre- 
tende que los conflictos solo puedan ser regulados juridica- 
mente, esto es, segun las reglas y las convenciones del 
campo jundico. La constitucion del campo jundico es un 
principio de constitucion de la realidad (lo cual es valido 
para todo campo). Entrar en el juego, aceptar jugar el juego, 
de remitirse al derecho para solucionar el conflicto, es acep- 
tar tacitamente la adopcion de un modo de expresion y de 
discusion que implica la renuncia a la violencia ffsica y a las 
formas elementales de la violencia simbolica, como la inju- 
ria. Tambien, y sobre todo, significa reconocer las exigen- 
cias especificas de la construccion juridica del objeto: habi- 
da cuenta que los hechos juridicos son el producto de la 
construccion juridica (y no a la inversa), una autentica tra- 
duccion de todos los aspectos del “asunto” es precisa para 
ponere causam, como decian los Romanos, para constituir 
el objeto de controversia en tanto que causa , es decir, en 
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tanto que problema juridico apto para convertirse en el 
objeto de debates juridicamente reglados y para retener 
todo lo que, desde ei punto de vista de un principio de per- 
tinencia juridica, merezca ser enunciado; y de eso solo lo 
que pueda valer como hecho, como argumento favorable o 
desfavorable, etc. 

Entre las exigencias implfcitamente inscritas en el con- 
trato que define la entrada en el campo judicial, se puede, 
con Austin, mencionar tres. En primer lugar el hecho de que 
se debe llegar a una decision, y a una decision “relativa- 
mente blanca o negra, culpable o no culpable, para el que- 
rellante o el defensor”. En segundo lugar el hecho de que la 
acusacion y la defensa deben colocarse en una de las cate- 
gorias reconocidas de procedimiento que se ban impuesto 
en el curso de la historia y que, a pesar de su nombre, se 
quedan muy limitadas y estereotipadas en relacion a las 
acusaciones y defensas de la vida cotidiana (lo que hace que 
conflictos y argumentos de todas clases permanezcan de 
este lado de la ley, como demasiado triviales, o fuera de la 
ley, como exclusivamente morales). En tercer lugar el hecho 
de que es preciso referirse y ajustarse a los precedentes, lo 
que puede entranar distorsiones de las creencias y expresio- 
nes ordinarias 2C . 

La regia que obliga a atenerse a las decisiones juridicas 
anteriores para decidir juridicamente, stare decisis , es al 
pensamiento juridico lo que el principio durkhemiano 

26. Dc cstc conjunto dc cxigcncias constitutivas dc la vision del mundo juridico dcri- 
va, scgun Austin, cl liccho dc que los jurisras no dan a las cxprcsioncs corricntcs 
su sentido corrientc y que, ademas dc que inventan terminos tccnicos o significa- 
dos tccnicos para los terminos ordinarios, ticncn una relacion especial con c! Icn- 
guaje que les conduce a llcvar a cabo cxtcnsioncs y rcstriccioncs insolitas {cf. J.- 
L. Austin, Evsayos filosoficoSi trad, dc A. Garcia Suarez, Madrid, Alian/.a, 1989). 


“explicar lo social a traves de lo social” es al pensamiento 
sociologies no es mas que otra manera de afirmar la auto- 
nomia y especificidad del razonamiento y enjuiciamiento 
juridicos. La referenda a un corpus de precedentes recono- 
cidos, que fiinciona como "un espacio de posibilidades en 
cuyo interior puede buscarse la solucion, es lo que sirve de 
fundamento racional -haciendola aparecer como el resulta- 
do de una aplicacion neutra y objetiva de una competencia 
especificamente juridica- de una decision que, en realidad, 
puede inspirarse en cualesquiera otros principios. Pero 
dado, entre otras cosas, que los precedentes son al menos 
tan utilizados como instrumentos de racionalizacion que 
como razones determinantes, y que el mismo precedente, 
construido de maneras diferentes, puede ser invocado para 
justificar tesis opuestas, y que la tradicion juridica ofrece 
una gran diversidad de precedentes e interpretaciones entre 
los cuales se puede elegir la mejor adaptada 27 , por todo ello 
hay que guardarse evidentemente de hacer del stare decisis 
una especie de postulado racional apto para garantizar la 
constancia y la previsibilidad, asi como la objetividad de las 
decisiones judiciales (en tanto que limitacion aportada a la 
arbitrariedad de decisiones subjetivas). La previsibilidad y 
la calculabilidad con que Weber caracteriza ai “derecho 
racional” descansan sin duda, ante todo, en la constancia y 
la homogeneidad de los habitus juridicos: moideados sobre 
la base de experiencias familiares semejantes, a traves de los 
estudios de derecho y de la practica de profesiones juridL 
cas, las disposiciones comunes funcionan como categorias 
de percepcion y de apreciacion que estructuran la percep- 

27. Cf. D. Kayris, "Legal Reasoning”, cn D. Kayris (cd.), The Politics of Law, New 
York, Pantheon Books, 1982, pp. 11-17. 
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cion y la apreciacion de los conflictos ordinarios y que 
orientan el trabajo destinado a transformarlos en confron- 
taciones juridicas . 28 

Podemos apoyarnos en la tradicion denominada “dispu- 
te theory” (sin aceptar todos sus presupuestos) para hacer 
una description del trabajo colectivo de “categorization” 
que tiende a transformar una queja percibida, es decir desa- 
percibida, en queja explicitamente imputada y a transfor- 
mar una simple disputa en proceso. Nada es menos natural, 
en efecto, que la “necesidad juridica” o, lo que es igual, el 
sentimiento de injusticia que puede inducir a recurrir a los 
servicios de un profesional: se sabe que la sensibilidad res- 
pecto a la injusticia o la capacidad de percibir una expe- 
riencia como injusta no esta uniformemente extendida y 
depende estrechamente de la position ocupada en el espacio 
social. Es decir, que el paso de la queja desapercibida a la 
queja percibida, tipificada, y sobre todo imputada, supone 
un trabajo de construccion de la realidad social que incum- 
be, en gran parte, a los profesionales. El descubrimiento de 
la injusticia como tal descansa en el sentimiento de tener 
derechos ( entitlement ) y el poder especifico de los profesio- 
nales consiste en la capacidad de revelar los derechos y, de 
paso, las injusticias o, al contrario, en la capacidad de con- 
denar el sentimiento de injusticia fundado unicamente en el 
sentido de-la equidad, y, asi, desanimar la defensa judicial 
de los derechos subjetivos, en suma, se trata de la capacidad 
de inanipular las aspiraciones juridicas, de crearlas en algu- 
nos casos, de ampliarias o desalentarlas en otros. (Uno de 

28. Algunos legal realists, que nicgan a la regia toda cficacia cspccffica, han llcgado 
incluso a reducir el derecho a la simple regularidad csradistica, garancia de la prc- 
visibilidad del funcionamiento de las instancias juridicas. 


los poderes mas significativos de los lawyers viene dado por 
el trabajo de expansion, de amplification de disputas: este 
trabajo propiamente politico consiste en transformar las 
definiciones admitidas transformando las palabras o las eti- 
quetas atribuidas a las personas o las cosas, es decir, lo mas 
frecuente, recurriendo a las categorias del lenguaje legal 
para hacer encajar la persona, la action, la relation en cues- 
tion en una clase mas amplia) 29 . Son tambien los profesio- 
nales quienes producen la necesidad de sus propios servicios 
constituyendo en problemas juridicos, mediante su traduc- 
tion en el lenguaje del derecho, problemas expresados en el 
lenguaje ordinario y proponiendo una evaluation anticipa- 
da de las posibilidades de exito de las consecuencias de las 
diferentes estrategias; no cabe duda de que en su trabajo de 
construccion de las disputas se guian por sus propios inte- 
reses financieros, pero tambien por sus propias disposicio- 
nes eticas o politicas, principio de afinidades socialmente 
fundadas con sus clientes (se sabe, por ejemplo, que muchos 
lawyers desalientan a sus clientes respecto a reivindicaciones 
legitimas contra grandes empresas, en materia de consumo 
particularmente) y en fin y sobre todo, por sus intereses mas 
especificos, aquellos que se definen en sus relaciones objeti- 
vas con otros especialistas y que se actualizan, por ejemplo, 
en el propio recinto del tribunal (dando lugar a negociacio- 
nes implicitas o explicitas). El efecto de cierre que tiende a 
ejercer el funcionamiento mismo del campo se manifiesta en 
el hecho de que las instituciones judiciales tienden a produ- 
ct autenticas tradiciones especificas y, en particular, catego- 

29. Sobre el trabajo de expansion vcr L. Mather y B. Yngvcsson, “Language, 
Audience and the Transformation of Disputes", Law and Society Review 15/3-4 
(1980-81), 776-821. 
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rias de percepcion y apreciacion absolutamente irreductibles 
a las de Ios no especialistas, engendrando sus problemas y 
soluciones segun una logica totaimente hermetica e inacce- 
sible para Ios profanos 30 . 

El cambio de espacio social mental logica y practica- 
mente asociado al cambio de espacio social asegura el domi- 
nio de la situation a quienes detentan la competencia juri- 
dica, unicos capaces de adoptar la postnra que permite 
constituir esta situacion de conformidad con la ley funda- 
mental del campo. El campo juridico reduce a los que, acep- 
tando entrar en el, renuncian tacitamente a administrar por 
si mismos su conflicto (mediante el recurso a la fuerza, a un 
arbitro no oficial o mediante la busqueda directa de una 
solucion amistosa), al estado de clientes de los profesiona- 
les. El campo juridico constituye los intereses pre-juridicos 
de los agentes en causas judiciales y transforma en capital la 
competencia que asegura el dominio de Ios recursos juridi- 
cos exigidos por la logica del campo. 

La constitution del campo juridico es inseparable de la 
instauracion del monopolio de los profesionales en la pro- 
duction y la comercializacion de esta categoria particular de 
productos que son Ios servicios juridicos. La competencia 
juridica es un poder especifico que permite controlar el acce- 
so al campo juridico determinando Ios conflictos que mere- 
cen entrar en el y la forma especifica que deben revestir para 
constituirse en debates propiamente juridicos. Solo la com- 
petencia juridica puede proporcionar los recursos necesarios 

30. Sobrc todas cstas cucstiones, cfr. W. L. E Felstincr, R. L. Abel, A. Sarat, “The 
Emergence and Transformation of Disputes: Naming, Blaming, Claiming", Law 
and Society Review 15/3-4 (1980-81), 631-654; D. Coates, S. Penrod, “Social 
Psychology and the Emergence of Disputes", ibidem, pp. 654-680; L. Mather, B. 
Yngvesson, op. cit. 


para realizar el trabajo de construccion que, al precio de una 
selection de las propiedades pertinentes, permite reducir la 
realidad a su definition juridica, esta fiction eficaz. El cuer- 
po de profesionales se define por el monopolio de los instru- 
mentos necesarios para la construccion juridica que es, por 
si, apropiacion; la importancia de los beneficios que el mono- 
polio del mercado de los servicios juridicos asegura a cada 
uno de sus miembros, depende del grado en que pueda con- 
trolar la production de sus productores, es decir, la forma- 
cion y, sobre todo, la consagracion por la institution escolar 
de los agentes juridicamente autorizados para vender servi- 
cios juridicos y, asi, la oferta misma de los servicios juridicos. 

La mejor verificacion de esas proposiciones lo constituyen los 
efectos que hn detenninndo, tanto en Europa como en Estados 
Unidos, la crisis del modo de acceso tradicional a las profesio- 
nes jurfdicas (asf como a los cuerpos de medicos, arquitectos y 
otros detentadores de diferentes especies de capital cultural). 

Asf, por ejemplo, los esfuerzos por limitar la oferta y los efec- 
tos de la intensification de la competencia (como el descenso 
de los beneficios) mediante medidas tendentes a intensificar los 
impedimentos para entrar en la profesion (nttments clausus), O 
incluso los esfuerzos por aumentar la demanda por las vfas mas 
diferentes, que van desde la publicidad, mas frecuente en 
Estados Unidos, hasta las empresas mas militantes cuyo rcsul- 
tado (lo que no quiere decir fin) es la apertura de los servicios 
juridicos a nuevos mercados, promoviendo los derechos de las 
minorfas desfavorecidas o estimulando a las minorfas a hacer 
valer sus derechos y, mas ampliamente, intentando que los 
poderes publicos contribuyan directa o indirectamente a soste- 
ner la demanda juridica 3 '. Es asf como la evolution reciente del 
campo juridico proporciona la oportunidad de observar direc- 


31. Sobrc los cfcctos del crccimicnto del numcro cle lawyers cit Estados Unidos, ver 
R. L. Abel, "Toward a Political Economy of Lawyers", Wisconsin Law Review 5 
(1981), 1117-1187. 
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ramente el proceso de apropiacion -acompanado de la despo- 
sesion correlativa de los simples profanos- que tiende a crear 
una demanda haciendo entrar en el orden juridico un ambito 
de la practica hasta entonces abandonado a formas pre-jurfdi- 
cas de solucion de conflicros: La justicia prudhommale que 
ofrecfa hasta entonces un refugio a una especie de arbitraje, fun- 
dado en el senrido de equidad y ejercido por hombres de expe- 
rience, siguiendo procedimientos sencillos, ha sido objeto de 
dicho proceso de anexion 52 . Por efecto de una complicidad 
objetiva entre los representantes sindicales mas armados cultu- 
ralmente y algunos juristas que, gracias a una diligencia gene- 
rosa hacia los intereses de los mas desfavorecidos, extienden el 
mercado ofrecido a sus servicios, estc islote de autoconsumo 
juridico se ha ido encontrando poco a poco integrado en el 
mercado controlado por los profesionales: los consejeros medi- 
dadores estan cada vez mas obligados a recurrir al derecho 
para producir y justificar sus decisiones, sobre todo porque los 
demandantes y los defensores tienden cada vez mas a situarse 
en el terreno juridico y a recurrir a los servicios de los aboga- 
dos, y tambien porque la multiplication de las apelaciones 
obliga a los prud’hommes a referirse a las decisiones de la 
Corte Suprcma -efecto que aprovechan las revistas de juris- 
prudencia y los profesionales que son cada vez mas consulta- 
dos por los empresarios y los sindicatos”. En suma, a medida 
que un campo (aqui un subcampo) se constituye, se pone en 
marcha un proceso de reforzamiento circular: cada “progreso” 
en el sentido de la “juridification" de un aspecto de la practi- 
ca engendra nuevas “necesidades juridicas”, por tanto nuevos 


Traduciblc por ‘‘justicia mediadora" o “dc conciliacion”. Dc "prud’homme": lit., 
hombre bueno, experimenrado y dc buen consejo. Se utiliza para denominar a los 
miembros dc la Magistratura del Trabajo, cl caused de prud'hommes, o tribunal 
dc conciliacion laboral. N. del T. 

32. Cf. P. Cam, “Jugcs rouges cc droit du travail", Actes dc la recherche en sciences 
societies 19 (1978), 2-27, y Les prud'hommes, jugcs on arbitres , Paris, FNSP, 
1981; y sobre todo J.-P. Uonafc-Schmitr, "Pour unc sociologic du jugc prud’ho- 
mal ,, J Anneiles de Vaucresson , 23 (3 985), 27-50. 

33. Cfr. Y. Dczalay, "Dc la mediation au droit pur: pratiques ct representations 
savantes dans le champ du droit”, Anneiles de Vaucresson 21 (1984), 118-148. 
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intereses jun'dicos en aquellos que, a! estar en poscsion de la 
competencia especfficamente exigida (el derecho del trabajo en 
este caso), encuentran alii un nuevo mercado. Estos, a traves de 
su intervention, determinan una elevation del formalismo jurf- 
dico de los procedimientos, contribuyendo asi a reforzar la 
necesidad de sus propios servicios y productos y a determinar 
la exclusion de liecho de los simples profanos, obligados a 
recurrir a los consejos de los profesionales que, poco a poco, 
acabaran ocupando el lugar de los demandantes y los defenso- 
res, convertidos asi en simples justiciables”. 

Siguiendo esa misma logica, se ha podido demostrar que la vul- 
garization militante del derecho del trabajo que asegura a un 
mimero importante de no-profesionales un buen conocimiento 
de las reglas y los procedimientos jurfdicos no tiene por efecto 
asegurar una reapropiacion del derecho por sus usuarios en 
detrimento del monopolio de los profesionales; por el contra- 
rio lo que hace mas bien es determinar un desplazamiento dc 
la frontera entre los profanos . y los profesionales quienes, 
empujados por la logica de la concurrence en el seno del 
campo, deben redoblar de cientificidad para conservar el 
monopolio de la interpretation legitima y cscapar dc la desva- 
lorizacion asociada a una disciplina que ocupa una position 
inferior en el campo juridico 25 . Se observan muchas otras mani- 
festaciones de esta tension entre la busqueda de la extension 
del mercado por la conquista dc un sector abandonado al auto- 
consumo juridico (busqueda que puedc scr tanto mas eficaz, 
como en el caso de los precedentes, cuanto mas inconsciente o 
inocente es) y el reforzamiento de la autonomia, es decir, de la 


34. Tcucmos ahi un cjcmplo tipico de uno dc csos procesos que, cuando no estan 
cscricos por cl lenguajc ingenuo dc la "rccupcracion”, sc utilizan para indinar al 
pcor funcionalisino, incirando a pensar que coda forma dc oposicion a los intc- 
rcscs domiuantes cumplc una funcion util para la pcrpctuacion del orden consti- 
tutive del campo; que la herejia tiende a reforzar cl orden mismo, cl cual, al 
mismo tiempo que la combatc, la acogc y la absorbe, y sale reforzado dc csta con- 
frontacion. 

35. Cfr. R. Dhoquois, ‘’La vulgarisation du droit du travail. Reappropiarion par les 
intcrcsscs ou dcveloppcmcnt d'un nouveau marchc pour les professionals?”, 
Anneiles de Vaucresson 23 (1985), 15-26. 
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ruptura entre los profesionales y los profanos: en el marco, por 
ejemplo, del funcionamiento de las jurisdicciones disciplinarias 
en el seno de las empresas privadas, la preocupacion por man- 
tener con respecto a los profanos la disrancia que define la per- 
tcnencia al campo y que arruina una defensa demasiado direc- 
ta de los intereses de los poderdances, lleva a los mediadores 
semi-profesionales a acrecentar la tecnicidad de sus interven- 
ciones para remarcar mejor el corte con aquellos a quienes 
defienden sus intereses, para dar as! mas autoridad y neucrali- 
dad a su defensa, pero con el riesgo de desmentir con ello la 
propia logica de la situacidn de negociacion amistosa 3 *. 

3. El poder de la nominacion 

El proceso, confrontacion de puntos de vista singulares, 
inseparablemente cognitivos y evaluativos, que es zanjada 
por ei veredicto solemnemente pronunciado por una autori- 
dad socialmente autorizada, representa una puesta en escena 
paradigmatica de la lucha simbolica que tiene lugar en el 
mundo social. Esta lucha en la que se enfrentan visiones del 
mundo diferentes, es decir antagonicas, que, en la medida de 
su autoridad, pretenden imponerse al reconocimiento y, 
mediante eso, realizarse, tiene por objeto el monopolio del 
poder de imponer el principio universalmente reconocido del 
conocimiento del mundo social, el nomos como principio 
universal de vision y division ( nemo significa separar, dividir, 
distribuir), principio pues de distribution legftima 37 . En esta 

36. Cfr. Y. Dclazay, "Dcs affaires disciplinaircs au droit disciplinairci In jurisdiction- 
nalisation dcs affaires disciplinaircs commc enjeu social ct profcssionel", Annalcs 
de Vaucressou 23 (1985), 51-71. 

37. El rex arcaico derentaba cl poder de scnalar los limites (regcre fines) t dc "fijar las 
reglas, dc determinar, lo que cs « recto » en sentido propio" (E. Bcnvcnistc, 
Vocabittflrio de las institucioues indoeuropeas> trad, dc M. Armino y revision y 
notas dc J. Sites, Madrid, Taurus, 1983, p. 246). 


lucha, el poder judicial, a traves de veredictos acompanados 
de sanciones que pueden consistir en actos de coaccion ffsica 
como la privacion de la vida, de la libertad o de la propiedad, 
manifiesta este punto de vista, que trasciende las perspectivas 
particulares, como es la vision soberana del Estado, detenta- 
dor del monopolio de la violencia simbolica legftima. 

A diferencia del insulto que profiere un simple particu- 
lar que, en tanto que discurso privado, idios logos , que no 
compromete mas que a su autor, no tiene apenas eficacia 
simbolica, el veredicto del juez, que pone fin a los conflictos 
o negociaciones a proposito de cosas o personas procla- 
mando publicamente lo que son realmente, en ultima ins- 
tancia, pertenece a la categorfa de actos de nomination o de 
institution y representa la forma por excelencia de la pala- 
bra autorizada, palabra publica, oficiai, que se enuncia en 
nombre de todos y en presencia de todos. En tanto que jui- 
cios de atribucion formulados publicamente por agentes que 
actuan como mandatarios autorizados de una colectividad y 
constiuidos asf en modelo de todos los actos de categoriza- 
cion (kategoresthai,. como se sabe, significa acusar publica- 
mente), estos enunciados performativos son actos magicos 
que triunfan porque son capaces de hacerse reconocer uni- 
versalmente, y por tanto conseguir que nadie pueda recha- 
zar o ignorar el punto de vista, la vision, que ellos imponen. 

El derecho consagra el orden establecido consagrando 
una vision de ese orden que es una vision de Estado, garan- 
tizada por el Estado. El derecho asigna a los agentes una 
identidad garantizada, un estado civil y, sobre todo, poderes 
(o capacidades) socialmente reconocidos, productivos pues, 
a traves de la distribucion de los derechos a utilizar esos 
poderes, tftulos (escolares, profesionales, etc.), certificados 
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(de aptitud, de enfermedad, de invalidez, etc.). Ademas, san- 
ciona todos los procesos reiacionados con la adquisicion, el 
aumento, la transferencia o la privacion de tales poderes. Las 
decisiones mediante las cuales distribuye diferentes volume- 
nes de diferentes especies de capital a los diferentes agentes 
(o instituciones) ponen fin, o al menos un limite, a la lucha, 
al regateo o a la negociacion sobre las cualidades de las per- 
sonas o los grupos, sobre la pertenencia de las personas a los 
grupos, por tanto sobre la justa atribucion de los nombres, 
propios o comunes, como los tftulos, sobre la union o sepa- 
racion, en resumen sobre todo el trabajo practico de world- 
making (matrimonios, divorcios, cooptaciones, asociaciones, 
disoluciones, etc.) que esta en el origen de la constitution de 
los grupos. El derecho es, sin duda, la forma por excelencia 
del poder simbolico de nomination que crea las cosas nom- 
bradas y, en particular los grupos; el derecho confiere a esas 
realidades surgidas de sus operaciones de clasificacion toda 
ia permanencia, la de las cosas, que una institucion historica 
es capaz de conferir a instituciones historicas. 

El derecho es la forma por excelencia del discurso activo, 
capaz, por su propia virtud, de producir efectos. No es exa- 
gerado decir que el derecho hace el mundo social, pero con 
la condition de no olvidar que el es hecho por ese mundo. 
En efecto, es importante preguntarse por las condiciones 
sociales -y los h'mites- de esta eficacia casi magica, so pena 
de caer en el nominalismo radical (como sugieren algunos 
analisis de Michel Foucault) y dejar sentado que producimos 
las categorias segun las cuales construimos el mundo social 
y que esas categorias producen ese mundo. De hecho, los 
esquemas de perception y apreciacion que estan en el origen 
de nuestra construction del mundo social son producidas 
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por un trabajo historico colectivo pero a partir de las estruc- 
turas mismas de ese mundo: estructuras estructuradas, his- 
toricamente construidas, nuestras categorias de pensamien- 
to contribuyen a producir el mundo, pero en los hmites de 
su correspondencia con las estructuras preexistentes. En la 
medida, y unicamente en la medida, en que proponen prin- 
cipios de vision y division objetivamente ajustados a las divi- 
siones preexistentes de las que son producto, los actos sim- 
bolicos de nominacion tienen toda su eficacia de enuncia- 
tion creativa que, consagrando lo que enuncia, lo lleva a un 
grado de existencia superior, plenamente consumado, el de 
la institucion instituida. Dicho de otra forma, el efecto pro- 
pio, es decir, propiamente simbolico de representaciones 
engendradas segun esquemas acordes con las estructuras del 
mundo del que son el producto es consagrar el orden esta- 
blecido. La representacion recta (droite) sanciona y santifica 
la vision doxica de las divisiones manifestandola en la obje- 
tividad de una ortodoxia por un verdadero acto de creation 
que, proclamandola ante todos y en nombre de todos, le 
confiere la universalidad practica de lo oficial. 

El imperativo del ajuste realista a las estructuras objeti- 
vas no se impone menos al poder simbolico en su forma 
profetica, heretica, anti-institucional, subversiva. Si bien el 
poder creador de la representacion no se manifiesta nunca 
tan claramente en ciencia, en arte o en polftica como en los 
periodos de crisis revolucionaria, la voluntad de transfor- 
mar el mundo transformando las palabras para designarlo, 
produciendo nuevas categorias de percepcion y apreciacion 
e imponiendo una nueva vision de las divisiones y las distri- 
buciones, solo tiene posibilidades de lograrlo si las profeci- 
as, evocaciones creadoras, son tambien, al menos en parte, 
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previsiones bien fundadas, descripciones anticipadas: si ellas 
hacen llegar lo que anuncian, nuevas practicas, nuevas cos- 
tumbres y, sobre todo, nuevos grupos, es porque anuncian 
io que esta en vias de llegar, lo que se anuncia; son menos 
las comadronas que los oficiales del estado civil de la histo- 
ria. Concediendo a las realidades y virtualidades historicas 
el pleno reconocimiento que encierra la proclamacion pro- 
fetica, ellas le ofrecen, por el efecto de licitacion, o sea de 
consagracion, asociado a la publicacion y a la oficializacion, 
!a posibilidad real de acceder a la existencia plena, es decir, 
a la existencia conocida y reconocida, oficial (por oposicion 
a vergonzosa, bastarda y oficiosa). Asi, solo un nominalis- 
mo realista (o fundado en la realidad) permite dar cuenta 
del efecto magico de la nominacion, golpe de fuerza simbo- 
lico que unicamente triunfa porque esta bien fundado en la 
realidad. La eficacia de todos los actos de la magia social, 
de los que la sancion. juridica representa la forma canonica, 
solo puede funcionar en la medida en que la fuerza propia- 
mente simbolica de legitimacion o, mejor, de naturalizacion 
(siendo lo natural aquello cuya legitimidad no se cuestiona), 
recubre y redobla la fuerza historica inmanente que su auto- 
ridad y su autorizacion refuerzan o liberan. 

Estos analisis, que pueden parecer muy alejados de la 
realidad de la practica juridica, son indispensables para 
comprender adecuadamente el principio de ese poder sim- 
bolico. Si bien es verdad que forma parte de la vocacion 
misma de la sociologia recordar que, en palabras de 
Montesquieu, la sociedad no se transforma por decreto, 
falta decir que la conciencia de las condiciones sociales para 
la eficacia de los actos juridicos no debe conducir a ignorar 
o a negar lo que hace la propia eficacia de la regia, del regla- 
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mento y de la ley: la justa reaccion contra el juridicismo, que 
lleva a restituir en su lugar, en la explicacion de las practi- 
cas, a las disposiciones constitutivas del habitus, no impfica, 
en modo alguno, que se ponga entre parentesis el efecto pro- 
pio de la regia enunciada explicitamente, sobre todo cuan- 
do, como en el caso de la regia juridica, esta esta asociada a 
sanciones. Y a la inversa, si no hay duda que el derecho ejer- 
ce una eficacia especifica, imputable en particular al traba- 
jo de codification, de puesta en forma y en formula, de neu- 
tralizacion y de sistematizacion que realizan, segun las leyes 
propias de su universo, los profesionales del trabajo simbo- 
lico, hay que recordar que esa eficacia, que se define por 
oposicion a la inaplicacion pura y simple o a la aplicacion 
fundada sobre la pura coaccion, se ejerce en la medida, y 
solo en la medida, en que el derecho es socialmente recono- 
cido, y encuentra un acuerdo, incluso tacito y parcial, por- 
que el derecho responde, al menos en apariencia, a necesi- 
dades e intereses reales’ 9 . 

4. La fuerza de la forma 

Como la practica religiosa, la practica juridica se define 
por la relacion entre el campo juridico, principio de la ofer- 
ta juridica que se engendra en la concurrence entre los pro- 
fesionales, y las demandas de los profan os que estan siempre 
parcialmente determinadas por el efecto de la oferta. La con- 

38 . La relacion del habitus con la regia o la doctrina cs la misma cn d caso de la reli- 
gion donde cs tail incorrccro impntar las practicas al cfccto dc Ja liturga o del 
dogma (por una sobrcvaloracion dc la eficacia de la accion religiosa cquivalcnte 
al juridicismo) como ignorar esc cfccto atribuycndolo complctamcntc al cfccto dc 
las disposiciones, c ignorando dc paso la eficacia propia dc la accion del cucrpo 
dc clcrigos. 
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frontacion es constante entre las normas jundicas ofertadas 
que, al menos en su forma, presentan las apariencias de la 
universalidad, y la demanda social, necesariamente diversa, 
o sea conflictiva y contradictoria, que esta objetivamente 
inscrita en las mismas practicas, en estado actual, o en esta- 
do potencial (bajo la forma de la transgresion o la innova- 
cion de la vanguardia etica o politica). La legitimidad que se 
encuentra practicamente conferida al derecho y a los agen- 
tes juridicos por la rutina de los usos, no puede compren- 
derse ni como el efecto del reconocimiento universalmente 
acordado por los justiciables a una jurisdiccion que, como 
pretende la ideologi'a profesional del cuerpo de juristas, seria 
el enunciado de valores universales y eternos, trascendentes 
por tanto a los intereses particulars, ni, a la inyersa, como 
efecto de la adhesion inevitablemente obtenida por lo que no 
seria mas que un registro del estado de las costumbres, de las 
relaciones de fuerza o, mas precisamente, de los intereses de 
los dominadores- 1 ’. Dejando de preguntarse si el poder viene 
de arriba o de abajo, si la elaboration del derecho y su trans- 
formation son el producto de un “movimiento” de las cos- 
tumbres hacia la regia, de las practicas colectivas hacia las 
codificaciones jundicas o a la inversa, de las formas y las 

39. La propcnsion a aprchcndcr sistcmas dc rclacioncs complcjas dc mancra unilate- 
ral (a la manera de los lingiiistas que buscan cn tal o cual sector del cspacio social 
cl principio del cambio Jingutstico) conduce a algunos a invereir pura y simple- 
mente cn cl nombre dc la sociologfa cl viejo inodclo idealisca dc la creacion juri- 
dica pura {que ha podido ser simultanca o sucesivamcntc situada, en cl filo dc las 
luchas cn cl seno dc! cucrpo, cn la accion dc los Icgisladorcs o dc los juristas o, 
con los publicistas y los privatistas, cn las dccisioncs dc la jurisprudence). "El 
ccnrro de gravedad del dcsarrollo del derecho, cn nucstra cpoca (...), como cn 
todos los cicmpos, no debe buscarsc ni cn la Icgislacion ni cn la doctrina, ni en la 
jurisprudcncia, sino cn la sociedad misma" (E. Ehrlich, citado por J. Carbonnicr, 
Derecho flexible, Para una sociologia no rignrosa del Derecho , trad, dc L. Dicz- 
Picazo, Madrid, Tccnos, 1974, p. 30). 
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formulas jundicas hacia las practicas que informan, es nece- 
sario tomar en consideration el conjunto de las relaciones 
objetivas entre el campo juridico, lugar de relaciones com- 
plejas y que obedece a una logica relativamente autonoma, 
y el campo de poder y, a traves de el, el campo social en su 
conjunto. Es en el interior de este universo de relaciones 
donde se definen los fines, los medios y los efectos especifi- 
cos que son asignados a la accion juridica. 

Para dar razon de lo que es el derecho, en su estructura 
y su efecto social, es necesario retomar, ademas del estado 
de la demanda social, actual y potencial, y de las condicio- 
nes sociales de posibilidad -esencialmente negativas- que 
ofrece a la “creacion juridica”, la logica propia del trabajo 
juridico en lo que mas especifico tiene, es decir, la actividad 
de formalizacion, y los intereses sociales de los agentes for- 
malizadores, tal como se defienen en la concurrencia en el 
seno del campo juridico y en la relation entre ese campo y 
! el campo del poder en su conjunto' 10 , 

Es cierto que la practica de los agentes encargados de 
producir el derecho o de aplicarlo debe mucho a las afinida: 
i des que unen a los detentadores de la forma por excelencia 

del poder simbolico con los detentadores del poder tempo- 
ral, politico o economico, y eso a pesar de los conflictos 
de competencia que puedan oponerlos'". La proximidad de 

40. Max Weber, que vcia en las propicdadcs dc logica formal del derecho racional cl 
verdadcro fundnmento dc su eficacia (particularmcmc a traves dc su capacidad 
dc gcncralizacion, principio dc su aplicabilidad universal), vinculaba cl desarro- 
] | o dc las burocracias y las rclacioncs impcrsonalcs que cllas favorccen, con cl 
dcsarrollo dc cucrpos dc cspccialistas del derecho y dc una investigation juridica 
cncaminada a liaccr del dcrccho un discurso abstracto y logicamcntc cohcrentc. 

41. Esas afinidadcs no ban hecho mas que reforzarse cn el caso dc Prancia con la cre- 
acidn de la ENA ("Escucla Nacional dc Administracion") que asegura un mini- 
mo dc formacion juridica a los altos funcionarios y a una buena parte dc los din- 
gentes dc las empresas publicas o privadas. 
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intereses y, sobre todo, la afinidad de los habitus, vinculada 
a formaciones familiares y escolares semejantes, favorecen la 
similitud de las visiones del mundo; de ahf resulta que las 
elecciones que el cuerpo debe realizar, en cada momento, 
entLe intereses, valores y visiones del mundo diferentes o 
antagonicas tienen pocas posibilidades de desfavorecer a los 
dominantes, puesto que el ethos de los agentes jurfdicos, que 
esta en el origen de esas elecciones, y la logica inmanente de 
los textos jurfdicos, que son invocados para justificarlas 
tanto como para inspirarlas, son acordes con los intereses, 
los valoies y la vision del mundo de los dominantes. 

La peitenencia de los magistrados a la clase dominance se veri- 
fica por todas partes. Asl, Mario Sbriccoli muestra como en las 
pequenas comunidades de !a Italia de la Edad Media, la pose- 
sion de esta especie particularmentc rata de capital cultural que 
es el capital jurfdico era suficiente para asegurar posiciones de 
poder. Del mismo modo, en Francia, bajo el Antiguo Regimen, 
aunque la nobleza de toga era mcnos prestigiosa que la de espa- 
da, pertenecia, a rnenudo por nacimiento, a la aristocracia. Mas 
aun, la encuesta de Sauvageoc sobre el origen social de los 
magistrados que entraron al cuerpo antes de 1959 asegura que, 
en una proportion muy alta, los magistrados son descendientes 
de profesiones judiciales y, mas ampliamente, de la burguesia. 
Como bien lo muestra Jean-Pierre Mourner 42 , el hecho de que, 
al menos hasta un periodo reciente, la fortuna asegurada por 
un acaudalado origen fuera la condition de la independence 
economica e incluso del ethos ascetico que de alguna manera 
formaban los atributos estatutarios de una profesion consagra- 
da al servicio del Estado, contribuye a explicar 1 , junto a los efec- 
tos propios de la formacion profesional, que la ncutralidad pro- 
clamada y la repulsion altamente profesada respecto a la poli- 
tica no excluyan, mas bien al contrario, la adhesion al orden 

42. J.-P, Mounicr, La definition judiciaire de la politique, Tcsis, Paris I, 1975. 


establecido. (Puede verse un buen indicio de los valores del 
cuerpo en el hecho de que, pese a la escasa propension de los 
magistrados por los asuntos politicos, los abogados han sido, 
de todas las profesiones juridicas, los mas numerosos a la bora 
de firmar las solicitudes en contra de la ley liberalizadora del 
aborto). Pero sin duda nunca se mide mejor la amplitud y los 
efectos de esta unanimidad en la complicidad tacita que cuan- 
do, debido a una crisis economica y social del cuerpo, ligada a 
una redefinition del modo de reproduction de las posiciones 
dominantes, esa unanimidad llega a rompersc. Las luchas enta- 
bladas por los recien venidos, que ni por su posicidn ni por sus 
disposiciones son proclives a aceptar los presupuestos de la 
definition tradicional del puesto, hacen emerger con toda clari- 
dad una parte del fundamento rechazado del cuerpo: esto es, el 
pacto de no agresion que unla el cuerpo a los dominantes. La 
diferenciacion interna que hace que un cuerpo, integrado hasta 
entonces en y por una jerarquizacion unanimemente aceptada 
y un consenso entero sobre su mision, funcione como un 
campo de luchas, lleva a algunos a denunciar ese pacto atacan- 
do mas o menos abiertamente a los que continuan consideran- 
dolo como la norma absoluca de su practica'L 

Pero la eficacia del derecho tiene de particular que se 
ejerce mas alia del cfrculo de aquellos que ya estan conver- 
tidos de antemano, debido a la afinidad practica que les une 
a los intereses y valores inscritos en los textos jurfdicos y en 
las disposiones eticas y poltticas de quienes estan encarga- 
dos de aplicarlas. Y no hay duda de que la pretension de la 

43. El rcsultado dc las clcccioncs profcsionales (rcaliv.adas por correspondence entre 
cl 12 y cl 21 dc mayo dc 1986) muestra una polarizacion politics muy marcada cn 
cl cuerpo dc los magistrados. Estos hasta la aparicion del Sindicato dc la magis- 
tratura en 1968 csraban todos juntos (cuando al menos cstaban sindicados) cn una 
sola asociacion, la Union federal dc magistrados, anccstro del USM: Union sindi- 
cal dc magistrados, de tendencia modcrada, que cn las clcccioncs sc debilira fuer- 
temente, mientras que cl Sindicato dc la magistratura, mas bien dc izquierdas, pro- 
gresa y la Asociacion profesional dc magistrados, mas bien dc dcrcchas, aparcci- 
da nuevamente, confirma su cxistcncia (obteniendo mas del 10% dc los votos). 
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doctrina y del procedimiento judicial a la universalidad que 
se realiza en el trabajo de formalizacion contribuye a fundar 
su “universalidad” practica. Se sabe que lo propio de la efi- 
cacia simbolica es que solo se puede ejercer con la compli- 
cidad de los que la sufren, tanto mas segura cuanto mas 
inconsciente es, o sea, cuanto mas sutilmente arrebatada. 
Forma por excelencia del discurso legftimo, el derecho no 
puede ejercer su eficacia especifica mas que en la medida en 
que obtenga reconocimiento, es decir, en la medida en que 
permanezca desconocida la proporcion mas o menos amplia 
de arbitrariedad que esta en el principio de su funciona- 
miento. La creencia tacitamente otorgada al orden jundico 
debe ser reproducida sin cesar; y una de Igs funciones del 
trabajo propiamente jundico de codificacion de las repre- 
sentaciones y de las practicas eticas es contribuir a fundar la 
adhesion de los profanos a los fundamentos mismos de la 
ideologfa profesional del cuerpo de juristas, a saber, la ere- 
encia en la neutralidad y la autonorma del derecho y los 
juristas 44 . “La emergencia del derecho -escribe Jacques 
Ellul- se situa en el punto donde el imperativo formulado 
por uno de los grupos que componen la sociedad global 
tiende a tomar un valor universal por su puesta en forma 
juridica” 45 . En efecto, es necesario relacionar la universali- 
zation con la puesta en forma y en formula. 

44. Alain Bnncaud c Yves Dczalay muestran bien como hasta los juristas criticos mas 
hercticos, que rccurrcn a la sociologfa o al marxismo para haccr avanzar los dcrc- 
chos dc los dctcntadorcs dc formas dominadas dc la compctcncia juridica, como 
cl dcrccho laboral, continuan rcivindicando cl monopolio dc la “cicncia juridica " 
(cfr. A. Bancaud c Y. Dczalay, L’economie du droit, Imperialisme des ecouoiuis- 
tes ct resurgence d'un juridisnte, Communication au Colloquc sur Ic modcle cco- 
nomique dans les sciences, diciembre 1980, p. 19). 

45. J. Ellul, "Lc problemc dc I'cmcrgencc du droit”, Annales de Bordeaux 1/1 (1976), 
6-15. 


Si la regia de derecho supone la conjuncion de la adhesion a 
valores comunes (marcada, al nivel de la costumbre, por la pre- 
sencia de sanciones espontaneas y colectivas como la reproba- 
cion moral), y de la existencia de reglas y sanciones expllcitas 
y procedimicntos rcgularizados, es cierto que este ultimo fac- 
tor, inseparable de la escritura, juega un papel decisivo: con el 
escrito aparece la posibilidad del comentario universalizador 
que libra a las reglas y sobre todo a los principios “universa- 
les”, de la transmision objetiva (por un aprendizaje metodico) 
y generalizada, mas alia de las fronteras espaciales (entre terri- 
torios) y temporales (entre generaciones) 411 . Mientras que la tra- 
dicion oral impide la elaboracion cienrifica, en la medida en 
que se encadena a la experiencia singular de un lugar y un 
medio, el derecho escrito favorece la autonomia del texto, que 
se comenta, y que se interpone entre los comcntaristas y la rea- 
lidad; entonces se hace posible lo que la ideologia indigena des- 
cribe como “ciencia juridica”, es decir, una forma particular de 
conocimiento especializado, dotado de sus normas y su logica 
propias, y capaz de producir todos los signos exteriores de la 
coherencia racional, esta racionalidad “formal” que Weber 
siempre cuido de distinguir de la racionalidad “material”, que 
concierne a los fines mismos de la practica racionalizada asf 
formalmente. 

El trabajo jundico ejerce multiples efectos: por virtud de 
la codificacion, que arranca a las normas de la contingencia 
de una ocasion particular fijando una decision ejemplar 
(una sentencia, por ejemplo) en una forma destinada ella 
misma a servir de modelo para decisiones ulteriores, y que 
autoriza y favorece a la vez la logica del precedente, funda- 
mento del modo de pensamiento y de accion propiamente 
jundico, el trabajo jundico, une continuamente el presente 
al pasado y garantiza que, salvo en caso de revolucion capaz 


46. Cfr. J. Ellul, “Deux prablcntcs prcalables", Annales de Bordeaux 1/2 (1978), 61-70. 
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de poner en cuestion los fundamentos mismos del orden 
jurfdico, el porvenir sera a imagen y semejanza del pasado, 
que las transformaciones y las adaptaciones inevitables 
seran pensadas y habladas en el lenguaje de la conformidad 
con el pasado. Asf inscrito en la logica de la conservacion, 
el trabajo juridico es uno de los fundamentos mas impor- 
tantes para la conservacion del orden simbolico debido a 
otro rasgo de su funcionamiento 47 : mediante la sistematiza- 
cion y la racionalizacion a las que somete a las decisiones 
jurfdicas y a las reglas invocadas para fundamentarlas o jus- 
tificarlas, el derecho confiere el sello de la universalidad, 
factor por excelencia de la eficacia simbolica, a un punto de 
vista sobre el mundo social que, como se ha visto, no se 
opone en nada decisivo al punto de vista de los dominantes. 
Y, a traves de ello, puede conducir a la universalization 
prdctica, es decir, a la generaiizacion en las practicas de un 
modo de accion y expresion propio hasta entonces de una 
region del espacio geografico o del espacio social. Es cierto 
que, como indica Jacques Ellul, “las leyes, al principio 
extranas, y aplicadas desde el exterior, puedcn ser reconoci- 
das como utiles poco a poco, con el uso, y a la larga esas 
leyes forman parte del patrimonio de la colectividad: esta 
-la colectividad- ha sido informada progresivamente por el 
derecho y aquellas -las leyes- no se han convertido verda- 
deramente en «derecho» hasta que la sociedad ha aceptado 
dejarse informar (...). Incluso un conjunto de reglas aplica- 
das coactivamente durante un cierto periodo de tiempo 

47. Se comprcndc as! que la relacion entre Ja pcrrcncncia a las facultades dc derecho 
y la oricntacion politics hacia la derecha que puede constatarsc cmpmcamcntc, 
no ticnc nada dc accidental (cfr. P. Bourdicu, Homo Academicus , Paris, Ed. de 
Minuit, 1984, pp. 93-96). 


nunca deja intacto el cuerpo social, se crea un cierto nume- 
ro de «costumbres» jurfdicas o morales” 48 . 

Se comprende que, en una sociedad diferenciada, el efec- 
to de universalizacion sea uno de los mecanismos, y sin duda 
uno de los mas poderosos, a traves de los cuales se ejerce la 
dominacion simbolica o, si se prefiere, la imposicion de la 
legitimidad de un orden social. Cuando consagra bajo la 
forma de un conjunto formalmente coherente de reglas ofi- 
ciales y, por definicion, sociales, “universales”, los principios 
practicos del estilo de vida simbolicamente dominante, la 
norma jurfdica tiende a informar realmente las practicas del 
conjunto de los agentes, mas alia de las diferencias de condi- 
cion y de estilo de vida: el efecto de universalizacion, que 
tambien podrfamos llamar efecto de normalization, viene a 
redoblar el efecto de autoridad social que ya ejercen la cul- 
tura legftima y sus detentadores para dar toda su eficacia 
practica a la coaccion jurfdica 47 . Mediante la promocion 

48. J. Ellul, “I,c probleme dc 1'cmergcncc du droit”, art. cit. 

49. Entre los cfectos propiamente simbolicos del derecho hay que situar cn un lugar 
especial al efecto dc oficializncion como rcconocimiento publico dc normnlidad 
que hacc dcciblc, pcnsablc y confcsablc una conductn hasta entonces tabu (es cl 
caso, por cjcmplo, dc las medidas relatives a la homoscxualidad). Y lo misino en 
cuanto al efecto de imposicion simbolica que la regia cxplfcitamcntc publicada, y 
las posibilidadcs que dcsigua, puede cjcrccr abriendo cl espacio dc posibilidadcs 
(o mas scncillaincntc "dando ideas”). Es asi como, cn la larga rcsistcncia que han 
opuesto al Codigo Civil, los campcsinos sujeros al derecho dc primogenitura, han 
logrado cl rcconocimiento dc los proccdimientos, violcntamcntc denegados, que 
la imaginacion jurfdica les ofreefa. Y aunque muchas de esas medidas (a menudo 
registradas cn las actas norarialcs sobre las que se apoyan los historiadorcs del 
derecho para rcconstruir la “costumbre”) cstau totalmente desprovistas dc rcali- 
dad, como la dcvolucion dc la dote cn cl caso dc divorcio cuando cl divorcio esta 
cn realidad cxcluido, sin embargo la oferta jurfdica no pcrmanccc sin cjcrccr cfcc- 
tos realcs sobre las rcprcscntacioncs. En cstc universo como cn cualquicr otra 
parte (en materia dc derecho del trabajo, por ejcmplo), las rcprcscntacioncs cons- 
titutivas dc lo que sc podrfa llamar cl “derecho vivido” deben mucho al efecto 
mas o mcnos deformado del derecho codificado; el universo de posibilidadcs que 
estc crea cn cl trabajo, ncccsario incluso para neutralizarlas, tiende, segun parc- 
cc, a preparar los espfritus a los cambios aparentemente brutalcs que surgiran 
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ontologica que opera convirtiendo la regularidad (lo que se 
hace regularmente) en regia (lo que es de ley hacer), la nor- 
malidad de hecho en normalidad de derecho -la simple fides 
familar, que descansa en todo un trabajo de conservacion del 
reconocimiento y del sentimiento, en derecho de familia, 
armado de todo un arsenal de instituciones y de sujeciones, 
seguridad social, asignacion familiar, etc.-, la institucion 
juridica contribuye, sin duda, universalmente a imponer una 
representation de la normalidad en relation a la cual todas 
las practicas diferentes tienden a parecer como desviadas, 
anomicas, o sea anormales y patologicas (especialmente 
cuando la “medicalizacion” viene a justificar la “juridiza- 
cion”). Es asi como, ratificando y canonizando en forma de 
normas “universales” las practicas familiares que se han ido 
inventando poco a poco, bajo el impulso de la vanguardia 
etica de la clase dominante, en el seno de un con] unto de ins- 
tituciones socialmente encargadas de administrar las relacio- 
nes sociales en el seno de la unidad domestica y, en particu- 
lar, de las relaciones entre las generaciones, el derecho de 
familia sin duda ha contribuido notablemente, como ha 
mostrado Remi Lenoir, a acelerar la generalizacion de un 
modelo de unidad familiar y de su reproduccion, que, en 
algunas regiones del espacio social (y geografico) y en parti- 
cular entre los campesinos y artesanos topaba con obstacu- 
los economicos y sociales, vinculados en especial a la logica 
especifica de la pequena empresa y de su reproduccion 50 . 

cuando sc den las condicioncs dc rcalizacion de esas posibilidadcs tcoricas (puede 
suponerse que esc cs un cfccto muy general dc Ja imagination juridica que, por 
ejemplo, previendo, gracias a una cspecic dc pesimismo mctodico, todos los casos 
dc transgresion de la regia, comribuyc a haccrlos cxiscir en una parte mas o 
mcnos amplia del cspacio social). 

50. R. Lenoir, La seenrite socialc et 1‘ evolution des formes de codification des struc- 
tures famifiales, Tcsis, Paris, 1985. 


Vease que la tendencia a universalizar su propio estilo de 
vida, vivido y bastante ampliamente reconocido como ejem- 
plar, es uno de los efectos del etnocentrismo de los domi- 
nantes, y que funda la creencia en la universalidad del dere- 
cho y tambien en el principio de la ideologia que tiende a 
hacer del derecho un instrumento de transformation de las 
relaciones sociales y del que los analisis precedentes permi- 
ten comprender que encuentra la apariencia de un funda- 
mento en la realidad: los principios practicos o las reivindi- 
caciones eticas que los juristas someten a la formalization y 
a la generalizacion no surgen en cualquier lugar del espacio 
social. Asi como el verdadero responsable de la aplicacion 
del derecho no es tal o cual magistrado singular, sino todo 
el conjunto de agentes, a menudo en concurrencia, que pro- 
ceden a la identification y marca del delincuente y del deli- 
to; del mismo modo, el verdadero legislador no es el redac- 
tor de la ley sino el conjunto de los agentes que, determina- 
dos por los intereses y las sujeciones especificas asociadas a 
sus posiciones en campos diferentes (campo juridico, pero 
tambien campo religioso, campo politico, etc..), elaboran 
aspiraciones o reivindicaciones privadas y oficiosas, las ele- 
van al estado de “problemas sociales”, y organizan- las 
expresiones (articulos de prensa, obras, manifestaciones, 
peticiones, marchas, etc.) destinadas a “hacerlas avanzar”. 
Todo este trabajo de construccion y formulacion de las 
representaciones es lo que consagra el trabajo juridico, ana- 
diendole el efecto de generalizacion y universalizacion que 
encierran la tecnica juridica y los medios de coercion que 
ella permite movilizar. 

Hay pues un efecto caracteristico de la oferta juridica, es 
decir, de la “creacion juridica” relativamente autonomo que 
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hace posible la existencia de un campo de production espe- 
cializado y que consagra el esfuerzo de los grupos domi- 
nantes, o en ascension, para imponer, especialmente a favor 
de situaciones criticas o revolucionarias, una representation 
oficial del mundo social que sea conforme a su vision del 
mundo y favorable a sus intereses 51 . Y puede sorprender que 
la reflexion sobre las relaciones entre lo normal y lo patolo- 
gico tenga tan poco lugar en el efecto propio del derecho: 
instrumento de normalization por excelencia, e] derecho, en 
tanto que discurso intrinsecamente poderoso y abastecido 
de medios fisicos para hacerse respetar, esta en condiciones 
de pasar, con el tiempo y del estado de ortodoxia, creencia 
recta explicitamente enunciada como deber-ser, al estado de 

51. El analisis dc los “libros dc costumbrcs” y dc los rcgistios dc dclibcracioncs 
comunalcs dc un cicrco numcro dc municipios dc! Bearn (Arudy, Bcscat, Dcnguin, 
Lacominandc, Lasscubc) me ha permitido ver como normns "univcrsales” con- 
ccrnicntes a los proccdimientos dc toma dc decision colcctiva, como cl voto dc la 
mayoria, pu dicron imponerse durante la Revolution, cn detrimento dc la vieja 
costumbrc, que exigfa la unanimidad dc los "cabczas dc familia”, cn virtud dc la 
autoridad que les con fen a cl liecho mismo dc su objctivacion, util para disipar las 
oscuridadcs, como la luz las tinicbl as, dc lo que ”ni quedeeir ticnc". (Sc sabc cn 
cfccto que una dc las propiedades csencialcs dc las “costumbrcs ”, cn Cabilia 
como cn Bearn, y en ocros lugarcs, cs que los principios mas importantes no cstan 
nunca cnunciados expllcitamcmc y que c! analisis dcbc.librar a esas “Icycs no 
cscricas” dc la enumeration dc sanciones asociadas cn caso dc rransgresion prac- 
tica dc csos principios). Todo pcrmicc suponcr, cn cfccto, que la regia cxplicira, 
cscrita, codificada, dotada de la cvidcncia social que Ic confierc su aplicacion 
translocal, lia climinado poco a poco las rcsistcncias; porque clla ha aparccido, 
por un cfccto dc alodoxia, comb la jusra formulacion, por canto, mas economic 
ca, mas rigurosa, dc los principios que rcglabnn cn la praccica las conductas; 
cuaiido cn realidad clla era indudablcmcntc su ncgacion: cn cfcctro, un principle 
como cl dc la unanimidad ccndfa a cxcluir cl rcconocimicnto institutional dc la 
posibilidad dc la division (sobre todo duradcra) cn campos antagonicos, asi 
como, mas profundamente, la dclcgacion dc la decision a un cucrpo dc clegidos. 
(Es rcscnablc ademas que Ja institution dc un “conscjo municipal” vicne acom- 
panada dc la dcsaparicion dc toda participation del conjunto dc los agenres intc- 
resados cn la elaboration dc las dccisioncs y que cl papcl dc los mismos clegidos 
sc reduce, a lo largo dc todo cl siglo diccinucve, a ratificar las proposicioncs de 
las autoridadcs prcfcctorales). 


doxa, adhesion inmediata a lo que cae por su propio peso, 
a lo normal, como cumplimiento de la norma que se supri- 
me en cuanto tal en su propio cumplimiento. 

Pero no darlamos cuenta completamente de este efecto 
de naturalization si no llevaramos el analisis hasta el efecto 
mas especifico de la puesta en forma juridica, esta vis for- 
mae, fuerza' de la forma, de la que hablaban los antiguos. En 
efecto, si bien es cierto que la informacion de las practicas 
mediante la puesta en forma juridica no se puede conseguir 
sino en tanto la organizacion juridica da una forma explfci- 
ta a una tendencia implfcita y que las reglas eficaces son 
aquellas que, como suele decirse, regularizan situaciones de 
hecho con formes a la regia, no es menos cierto que el paso 
de la regularidad estadlstica a la regia juridica representa un 
verdadero cambio de naturaleza social: haciendo desapare- 
cer las excepciones y la oleada de conjuntos confusos, impo- 
niendo discontinuidades tajantes y fronteras estrictas en el 
continuum de los limites estadlsticos, la codificacion intro- 
duce en las relaciones sociales una claridad, una previsibili- 
dad y, con ello, una racionalidad que nunca aseguran com- 
pletamente los principios practicos del habitus o las sancio- 
nes de la' costiimbre que son el producto de la aplicacion 
directa al caso particular de esos principios no formulados. 

Sin dar a la idea verdadera la “fuerza intrlnseca” que le 
atribuye la filosofia, es preciso conceder una realidad social 
a la eficacia simbolica que el derecho “formalmente racio- 
nal”, para hablar como Weber, debe al efecto propio de la 
formalizacion. Instituyendo en la objetividad de una regia o 
de un reglamento escrito expresamente puesto los esquemas 
que gobernaban las conductas en el estado practico y en este 
lado del discurso, la codificacion permite ejercer lo que 
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podemos llamar un efecto de homologacion {homologein 
significa decir la misma cosa o hablar el mismo lenguaje): en 
el sentido de la objetivacion bajo la forma de un codigo 
expticito, del codigo practico que permite a los distintos 
interlocutores asociar el mismo sentido al mismo sonido 
percibido y el mismo sonido al mismo sentido concebido, la 
explicitacion de los principios hace posible la verificacion 
explfcita del consenso sobre los principio del consenso (o 
del disenso). Aunque el trabajo de codificacion no pueda ser 
equiparado a una axiomatizacion debido a que el derecho 
esconde zonas de oscuridad que dan su razon de ser al 
comentario juridico, la homologacion hace posible una 
forma de racionalizacion entendida, con Max Weber, como 
previsibilidad y calculabilidad: a diferencia de dos jugadores 
que, a falta de haber discutido sobre la regia del juego, se 
dedican a acusarse de trampa cada vez que aparece una dis- 
cordancia con la idea que cada uno de ellos se habfa hecho 
de las reglas, los agentes implicados en una accion codifica- 
da saben que pueden contar con una norma coherente y sin 
escapatoria y, por lo tanto, calcular y prever tanto las con- 
secuencias de la obediencia a la norma como los efectos de 
la transgresion. Pero las virtudes de la homologacion solo se 
ejercen plenamente para aquellos que estan al mismo nivel 
en el universo reglado del formalismo juridico: las luchas 
altamente racionalizadas que la homologacion autoriza 
estan reservadas, en realidad, a quienes detentan una fuerte 
competencia jurfdica, a la cual esta asociada -particular- 
mente entre los abogados- una competencia especffica de 
profesionales de la lucha juridica, ejercitados en el uso de las 
formas y las formulas como armas. En cuanto a los demas, 
ellos estan condenados a sufrir la fuerza de la forma, es 


decir, la violencia simbolica que llegan a ejercer los que, gra- 
cias a su arte de poner en forma y de poner formas, saben, 
como suele decirse, poner el derecho de su parte y, llegado 
el caso, poner el ejercicio mas acabado del rigor formal, 
summum ius, al servicio de los fines menos irreprochables, 
summa iniuria. 

5. Los efectos de la homologfa 

Pero no podrfamos dar cuenta plenamente de la eficacia 
del derecho sin tomar en cuenta los efectos del ajuste de la 
oferta jurfdica a la demanda jurfdica, que debe ser imputa- 
do menos a transacciones conscientes que a mecanismos 
cstructurales tales como la homologfa entre las diferentes 
categorfas de productores o de vendedores de servicios jurf- 
dicos y las diferentes categorfas de clientes: quienes ocupan 
posiciones dominadas en el campo (como el derecho social) 
tienden a estar dedicados mas bien a clientelas de domina- 
dos que contribuyen a redoblar la inferioridad de esas posi- 
ciones (lo cual explica que sus ardides subversivos tengan 
menos posibilidades de invertir las relaciones de fuerza en el 
campo que de contribuir a la adaptacion del corpus juridi- 
co y, de paso, a la perpetuacion de la estructura del campo). 

El campo juridico, debido al rol determinante que juega 
en la reproduccion social, dispone de una autonomfa menor 
que otros campos que, como el artfstico, el literario o inclu- 
so el campo cientffico contribuyen tambien al mantenimien- 
to del orden simbolico y, por ello, al mantenimiento del 
orden social. Esto significa que los cambios externos se tra- 
ducen en el mas directamente y que los conflictos internos 
son mas directamente zanjados por las fuerzas exteriores. 
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Asi, la jerarquia en la division del trabajo juridico, tal y 
como se transmite a traves de la jerarquia de las especiali- 
dades, varia con el paso del tiempo aunque sea limitada- 
mente (sirva como ejemplo el estatuto de excelencia otorga- 
do siempre al derecho civil), en funcion sobre todo de las 
alteraciones en las relaciones de fuerza en el campo social, 
como si la posicion de los diferentes especialistas en las rela- 
ciones de fuerza en el interior del campo dependiera del 
lugar ocupado en el campo politico por los grupos cuyos 
intereses estan directamente relacionados con las formas 
correspondientes de derecho. 

Es claro, por ejemplo, que a medida que aumenta la fuer- 
za de los dominados en el campo social y aumenta la de sus 
representantes (partidos o sindicatos) en el campo politico, 
tiende a aumentar la diferenciacion del campo juridico, por 
ejemplo con el desarrollo, en la segunda mitad del siglo XIX, 
del derecho comercial pero tambien del derecho del trabajo 
y, mas generalmente, el derecho social. Las luchas internas, 
entre los privatistas y los publicistas especialmente, deben su 
ambigiiedad al hecho de que es en tanto que guardianes del 
derecho.de propiedad y del respeto a la libertad de las con- 
venciones como los primeros se hacen los defensores de la 
autonomia del derecho y de los juristas frente a las intrusio- 
nes de la politica y de los grupos de presion economicos y 
sociales y, particularmente, contra el desarrollo del derecho 
administrative, las reformas penales y contra todas las inno- 
vaciones en materia social, comercial o en la legislation labo- 
ral. Estas luchas, que tienen a menudo apuestas bien defini- 
das en los limites incluso del campo juridico (y universita- 
rio), como la definition de programas, la apertura de seccio- 
nes en revistas especializadas o la creation de catedras, con 


el correspondiente poder sobre el cuerpo juridico y su repro- 
duction, y que afectan a todos los aspectos de la practica 
juridica, estan a la vez sobredeterminadas e imprecisas, en la 
medida en que los defensores de la autonomia y de la ley 
como entidad abstracta y trascendente son, en realidad, los 
defensores de una ortodoxia : el culto del texto, la primacia 
de la doctrina y de la exegesis, es decir, a la vez de la teoria 
y del pasado, van parejos con el rechazo a reconocer a la 
jurisprudencia el menor valor creador, por tanto con una 
denegacion practica de la realidad economica y social y un 
rechazo de toda aprehension cientifica de esa realidad. 

Se comprende que, segun una logica que se observa en 
todos los campos, los dominados solo pueden encontrar en 
el exterior, en los campos cientifico y politico, los principios 
de una argumentation critica tendente a hacer del derecho 
una “ciencia” dotada de su propia metodologia y fundada 
en la realidad historica por la intermediation, entre otras 
cosas, del analisis de la jurisprudencia. Asi, segun una divi- 
sion que tambien se encuentra en todos los debates teologi- 
cos, filosoftcos o literarios a proposito de la interpretation 
de los textos sagrados, los partidarios del cambio se situan 
del lado de la ciencia, de la historizacion de la lectura (segun 
el modelo desarrollado entre otros por Schleiermacher) y de 
la atencion a la jurisprudencia, es decir, a los nuevos pro- 
blemas y a las nuevas formas de derecho que estos requie- 
ren (derecho comercial, laboral, penal). En cuanto a la 
sociologia, indisolublemente ligada al socialismo en la per- 
ception de los guardianes del orden juridico, encarna la 
malefica reconciliation de la ciencia y de la realidad social, 
contra la cual la exegesis de la teoria pura representaba la 
mejor protection. 
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Paradojicamente, en ese caso, la autonomizacion pasa, 
no por un reforzamiento del cierre sobre si mismo de an 
cuerpo consagrado a la lectura interna de textos sagrados, 
sino por una intensificacion de la confrontacion de los tex- 
tos y los procedimientos con las realidades sociales conside- 
radas para expresarlas y regularlas. Vuelta a las realidades 
que favorecen el crecimiento de la diferenciacion del campo 
y la intensificacion de la competencia interna al mismo 
tiempo que se produce el reforzamiento de los dominados 
en el seno del campo juridico, en relacion con el reforza- 
miento de sus homologos en el seno del campo social (o de 
sus representantes). No es casual que las tomas de posicion 
en la exegesis y la jurisprudencia, sobre la fidelidad a la doc- 
trina y sobre la adaptacion necesaria a las realidades, parez- 
can corresponderse bastante estrechamente con las posicio- 
nes ocupadas en el campo hoy dfa: de un lado, con el dere- 
cho privado, y mas especialmente el derecho civil, que la 
tradicion neoliberal, apoyada en la economfa, viene a reac- 
tivar; de otro lado, disciplinas como el derecho publico o el 
derecho la bora 1, que se han originado contra el derecho 
civil, favoreciendo el desarrollo de las burocracias y el refor- 
zamiento de los movimientos de emancipation politica, o 
incluso el derecho social, definido por sus defensores como 
la “ciencia” que, apoyandose en la sociologia, permite 
adaptar el derecho a la evolution social. 

El hecho de que la produccion juridica, como las otras 
formas de produccion cultural, se desarrolle en un campo 
esta en el origen de un efecto ideologico de desconocimien- 
to que los analisis ordinarios dejan escapar inevitablemente, 
relacionando directamente las “ideologias” con las funcio- 
nes colectivas, esto es, con intenciones individuates. Los 


efectos que se engendran en el seno de los campos no son ni 
la suma puramente aditiva de acciones anarquicas, ni el pro- 
ducto integrado de un plan concertado. La concurrencia de 
la que esos efectos son el producto se ejerce en el seno de un 
espacio capaz de imprimir tendencias generales, ligadas a 
los presupuestos inscritos en la estructura misma del juego 
del que constituyen la ley fundamental, como en el caso par- 
ticular de la relacion entre el campo juridico y el campo de 
poder. La funcion de mantenimiento del orden simbolico 
que el campo juridico contribuye a asegurar es, como la fun- 
cion de reproduction del campo juridico mismo, de sus divi- 
siones y sus jerarquias, y del principio de vision y division 
que esta en su fundamento, el producto de innumerables 
acciones que no tienen por fin el cumplimiento de esa fun- 
cion y que incluso pueden inspirarse en intenciones opues- 
tas, como los inter tos subversivos de las vanguardias que, 
en definitiva, contribuyen a determinar la adaptacion del 
derecho y del campo juridico al nuevo estado de las relacio- 
nes sociales y a asegurar asi la legitimation de la forma esta- 
blecida de esas relaciones. Es la estructura del juego, y no un 
simple efecto de agregacion mecanica, lo que esta en el prin- 
cipio de la trascendencia, revelada por los casos de inversion 
de las intenciones, del efecto objetivo y colectivo de las 
acciones acumuladas. 
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ELLACURIA 
Y LOS DERECHOS 
HUMANOS 



Juan Antonio 
Senent de Frutos 


Decia Albert Einstein que en nuestra dpoca es mSs fdcll deslntegrar un 
Stomo que un prejulcio. Este libro de Juan Antonio Senent sobre Ignacio 
Ellacuria constltuye una Invltaclbn a deslntegrar algunos sdlidos prejul- 
clos de nuestra cultura respecto a los derechos humanos. 

Ellacuria supo ver blen que la situacldn de El Salvador, como en general 
la de tantas masas humanas empujadas por doquier a la pobreza y a la 
niuerte, desenmascara y desestablllza tanto nuestros Ideales como la 
realldad del slstcma social triunfante en el mundo. Su lnteres principal 
conslste en mostrar la prloridad de los derechos humanos miSs directa- 
mente relaclonados con la supervivencla de la especle humana. A su vez, 
la perspectiva universal adoptada le poslbllita pensar los derechos 
humanos a la altura de la sltuacldn hlstdrlca de nuestro planeta. 

En esto conslste, como senala Juan Antonio Senent, una de las aporta- 
clones rods caracterlstlcas de la filosofia de Ellacuria sobre los derechos 
humanos. Desde este punto de vista, se comlenzan a deslntegrar algu- 
nos prejuiclos. La perspectiva global, en el campo de los derechos huma- 
nos se ha de medlr no desde los estrechos mdrgenes de un Estado naclo- 
nal slno desde el punto de vista de su poslble unlversalizacldn. 


A la altura del nuevo slglo que comlenza es necesarlo emprender la bus- 
queda de nuevas formas de defensa de los derechos humanos que scan 
capaces de lnclulr esta perspectiva lnternacional. La filosofia social de 
Ignacio Ellacuria estd especlalmente capacltada para enfrentar estos 
problemas. 
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FILOSOFIA, 
DERECHO Y 
LIBERACION EN 
AMERICA LATINA 

David 

Sanchez Rubio 


En vlrtud del prlncipio de Imposlbilldad, Franz Hlnkelammerty Enrique 
Dussel sefialan que es empirlcamente imposible que Lina norma, acto, 
instltuclbn o sistema de etlcldad sean perfectos en su vigencla y conse- 
cuencla, porque slempre habrd una existencia real de victimas, sicndo 
un lieclio Irrefutable y categdrico. 

Una prueba slgnlflcatlva de que el sistema econdmico, politico y juridi- 
co latlnoamerlcano es lneficazy provoca multltud de victimas, es la exis- 
tencia de masas paupcrlzadas, sin medlos suficientes de subsistencia. 

Un grupo de intelectuales latlnoamericanos pertencclentes a distlntas 
dlsciplinas de las cienclas soctales tratd de elaborar, a partir de la deca- 
da de los sesenta, un pensamlento que diera cuenta de las razones de 
que la estructura social y cultural dc sus nacloncs fucra dcstgual e injus- 
ta, llena de grupos liumanos en condiclones de marglnacidn y pobreza. 

En este llbro se anallza una de sus extenslones mds caracteristicas: la 
Fllosofia de la Liberacldn y se proyectan algunos de sus aportes al campo 
juridlco, conectdndola con el movlmiento brasileno denomlnado 
Derecho Alternatlvo. 


Filosofla y Derecho son dos instrumentos que pueden ponerse al servi- 
clo de una liberacldn en la que los propios seres humanos, sin excepcio- 
nes, sean los autentlcos protagonlstas de su destino. 


ETICA PRIMERA 
Aportacion de X. 
Zubiri al debate etico 
contemporaneo 

Jordi 

Corominas 


X. Zubiri es uno de los autores del dmbito Iberoamerlcano que mds ha in- 
fluido en los planteamientos eticos del siglo XX. Basta destacar las elabora- 
ciones de algunos de sus dlscipulos: la antropologla Mica de J. L. Arangurcn, la 
Mica lnctaflslco-histdrlca de I. Ellacuria, la protomnral y la bloMlca de D. Gracia 
y la Mica praxeoldglca de A. Gonzdlez. A ellos habria que aiiadlr autores conio 
E. Dussel, M. Granell, A. Cortina, J. Conlll, A. Pintor-Ramos y A, Ferraz que 
con Intenclones mds o menos criticas ban consldcrado las vlrlualldades ell- 
cas de su pensamlento. Es sin duda muy sorprendente la fecundidad dtica de 
un auior como X. Zubiri que ha escrlto muy poco sobre ella y que suele manl- 
festar un clerto esceptlclsmo sobre la mlsma. Este vigor etico del cjerctclo 
filosdfico de X. Zubiri en parte puede expltcarse porque su pensamlento, 
lejos de su aparenle esoterlsmo, toca los Interstlclos misnios del debate etico 
contempordneo y porque su indtodo nos lleva a clavarnos el propio aguljdn 
de la critica, sin renunclar tanipoco dogmdtlcamente a que en este ejercicio 
se desprendan algunas esqulrlas orientatlvas. Probablemente el siglo que 
comlenza serd, mds que el siglo que termlna, testigo de la productlvldad de 
este modo de hacer fllosofia. 

Nada lleva el sella de la etcrnldad en X. Zubiri pero tampoco el de la moda, 
la erudtcldn y la ortodoxla de escuela. Y si blen es un fllosofar que desdc sus 
iniclos tlene conclencla de haber roto amarras con la modernidad, la postmo- 
dernidad dc X. Zubiri esla muy lejos dejustlficar la raz6n de los poderosos y 
sus pretendidos blenes unlversales. Una ctlca prlmera de ralgambre zubiria- 
na se muestra apta para alcanzar la unlversalldad escrupulosamente podada 
de todo etnocentrismo. de teorias metaflsicas y de consensus amparados en 
formas de vida excluyentes sin tener que dar la ultima palabra a las Iradiclo- 
nes humanas y sin abdlcar prematuramentc de toda esquirla de verdad. 
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TEOLOGfA 

polItica desde 

ESPANA 

Del nacional-catolicismo 
y otros ensayos 

Alfonso 
Alvarez Bolado 


Teologla politica ha existido siempre, ldentlficada con el ejerclcio del exis- 
tlr eclesial en el mundo. Inmediatamente despuds del Concilio, la prota- 
gonizan en Europa Jurgen Moltmann y Johann Baptist Metz, en clara 
oposicidn con lo que entendia por ella Carl Schmitt en los anos trelnta. 
En Espana, nuestra propla generacldn ha aslstido al naclinlento de esta 
teologla politica y, en un sentldo bastante real, ha protagonizado su surgl- 
mlento. 

La teologla politica no es otra cosa que la experlencla consclente y crltica 
de las tomas polltfcas de postura que, acritlcamente, han prevalecldo en 
nuestra Iglesla en los ultimos sesenta ahos, Y, por ello, en realldad, es 
una dimension Inseparable de toda teologla fundamental que ha de 
tener presente no sblo cdmo se Incultura el Evangello en la sociedad con- 
tempordnea, slno en que campo de fuerzas pollticas se implanta la Igle- 
sla y qud alianzas, expllcltas o Impllcitas, contrae. 

En los anos setenta lo unlco que hice fue aplicarla a los fendmenos hls- 
panos del nacionalcatollclsmo y de su complementario cl neogallcanls- 
mo. Con la translcldn democrdtlca, ml campo de atencldn se ampllb al 
contexto accidental, abordando la secularizacidn y la m.'stlca poslble y 
necesarla en nuestro mundo, y al contexto global, en que cabe pensar de 
nuevo el valor politico del amor crlstlano. Esta reflexldn, esta forma de 
teologla politica, es necesarla si queremos que el crlstlanlsmo aporte una 
calldad de mundo en medio y a la afueras de la cludad. 



FE 

Y 

JUSTICIA 

Ignacio Ellacuria 
Jon Sobrino 


Ellacuna aborda en este llbro un problema crucial para el crlstlanlsmo de 
nuestro tlempo: el de la reiacldn entre fc yjustlcla. La necesidad de 
corpora.- de nuevo lo que nunca debid separarse es cuestldn de vida o 
muerte para el crlstlano, Para que lo presentado como crlstlanlsmo sea ve.- 
daderamente crlstlano, y no encubrlmlento de su mensaje y de su ue za 
orlElnarla, y para que el crlstlanlsmo tenga alguna crcdlb.l dad en nuestro 
(tempo la Te debe llevar a una forma nueva de estar en la hlstoria. El crls- 
tlano sabe que su conlrlbucldn, que no es Irrclevante para los procesos dc 
llberacldn, tlene que pasar por una conex!6n real y operante de la fe y la 
accldn por lajustlcla. 

Por ello dice Ellacuna: "Los otros, sobre todo si son los oprlmidos, son ya 
en sf el sacramento de Crlsto. y el cuerpo hlstdrlco de Crlsto, la h Wnhc 
su dlvlnldad cruclflcada; pero no sdlo son de mode estit co y slrnbb Ico, 
slno que lo son en su concreta slluacldn real, en sus angustlas y suit Irnlen- 
tos, en sus luchas de llberacldn. Son ellos cl lugar donde debe darse la con- 
templacldn, pero no ton^ndolo como objeto de la misma, slno como leal! 
dad que se apodera de uno mlsmo y le obliga a coinpartlr su marcha hist - 
rlca y sus problemas personales". 

Jon Sobrino, en su esludlo Introductorlo, presenta los rasgos mis slgninca- 
tlvos del talante de Ellacuria, el hombre y el crlstlano. La acog da de la rea- 
lldad desde el lugar de los otros, sobre todo de las victlmas, sailr al encuen- 
tro de esta desde el hombre entero -accldn y contemplacldn- para hacc.se 
cargo de toda su problemStlca, para poder cargar con ella y para enca.gar- 
se comprometldamente en su llberacldn, fue una de las constantcs del pen- 
samlento de Ellacuria. 





PODER, DERECHO 
Y CLASES 
SOCIALES 



Pierre Bourdieu 


Poder, Derccho y Clascs Socialcs constituye una ocaslbn importante para re- 
construlr algunas de las claves bdslcas de la soclologia de Bourdieu, Es parte 
necesarla de toda una obra dedlcada a desvelar lo que el sentldo comiin 
calla u oculta, a dar la raz<5n del orden social que se esconde tras el orden 
slmbblico, a descubrlr las dlferenles formas de doinlnaclbn de ese orden. 
Es tlempo de desarrollar nuevas formas de combate, para contrarrestar con 
medlos aproplados la vlolencia de la opresldn slmbdllca, que se ha instala- 
do poco a poco en las democraclas occidentals. Una censura larvada pesa 
cada vez mds sobre la prensa cn'tlca y, en los grandes perlbdlcos semlofl- 
clales, sobre el pensamlento subverslvo. La vlda polltica, como la vlda inte- 
lectual, estd cada vez mds sometlda al domlnfo de los media, y ellos mls- 
mos estdn sometidos cada vez mds a la preslbn de los anunciantes. Sobre 
las investlgaclones de las clenclas socialcs, pesa conslantemente la sospe- 
cha. Las corrlentes Indlvlduallstas y ultrasubjetlvlsias, que domlnan la eco- 
nomla y que se esfuerzan por conqulstar el conjunto del campo de las clen- 
clas sociales, tlenden a socavar los fundamentos mlsmos de dlchas clenclas 
y ban convertfdo a las matemdtlcas en el principal instruniento de legitl- 
maclbn de! orden establecldo. 


Es en la esfera Intelectual donde los intelectuales deben llevar a cabo cl 
combate; no solamente porque es en este terreno donde sus armas son mds 
eflcaces, slno tambldn porque es en nombre de una autorldad Intelectual 
como las nuevas tecnocraclas tlenden a lmponerse. He aqui porque los Inte- 
lectuales deben dotarse de medlos de expresldn autdnomos, Independien- 
tes de las tentaclones publlcas o prlvadas y organlzarse colectlvamente, 
para poner sur armas apropladas al servlclo de los combales progreslslas. 
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